Od autorki

Ksiazka przynosi opis majacej dtuga tradycje w polskim jezykoznaw-
stwie problematyki, ktéra dotyczy modalnosci gramatycznej. Na jej
temat traktuja liczne merytorycznie cenne, ukierunkowujace dalsze
analizy opracowania. Ze wzgledu na to, ze badany material — poza
przywolywanymi wylacznie w celu poréwnawczym wypowiedziami
prasowymi reprezentujacymi ogélna odmiane polszczyzny — w wiek-
szosci tworza wspoéltczesne akty normatywne w ksztalcie ustaw, dla
rozwazan rownie charakterystyczna jest powstatla w nurcie pra-
woznawczym koncepcja modalnosci prawnej. Przyjecie perspektywy
pozwalajacej poddac analizie kwestie dotyczace nie tylko modalnosci
jezykoznawczej, lecz takze prawnej ma swoje uzasadnienie. Od mniej
wiecej trzydziestu lat polski jezyk prawa — pisze o tym dokladniej
w tekscie zatytutowanym Modalnos¢ - podstawy, obszary badawcze, osig-
gnigecia, rewizje, kontynuacje — jest jednym z ciekawszych obszaréw
sktadniowych poszukiwan. O modalnosci, podobnie jak o specjali-
stycznosci czy performatywnosci, powstato wiele omdéwien, m.in. przy-
noszacych opis jej formalnych wyktadnikéw, obrazujacych zasieg ich
uzycia i funkcje we wspolczesnych oraz historycznych dokumentach
normatywnych. Uwagi i przemyslenia formulowane na temat podanej
kategorii uswiadamiaja istnienie nowych watkéw i spraw nierzadko
po raz kolejny wymagajacych przesledzenia. W tak zarysowana prze-
strzen badawcza wpisuja sie moje zainteresowania naukowe, ktére we
wczesniejszych latach podporzadkowane byly rozpoznaniu wytacznie
wlasciwosci sktadniowych tekstow niespecjalistycznych, natomiast
obecnie koncentruja sie wokdt dokumentéw jezyka prawnego.
Rozwazania w catosci prowadzone pod katem jezykoznawczym
maja charakter syntaktyczny. Sq oparte na modelu sktadniowym
o podstawach znaczeniowych, a scislej — bazuja na zalozeniach skfad-
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ni semantycznej zasadzajacej sie na zaproponowanym przez Noama
Chomsky’ego rozréznieniu dwéch plaszczyzn jezyka: gtebokiej i po-
wierzchniowej. Zastosowanie tej metodologii w analizie materiatu
prawnego, juz wczesniej docenionej w badaniach nad semantyka
wykladnikéw modalnosci w tekstach polszczyzny ogdlnej, zaklada
ponowne rozwazenie jej przydatnosci w opisie wyrazen modalnych,
ktére wystepuja w specjalistycznych dokumentach prawa.

Z licznych teoretycznych i analitycznych prac poswieconych
modalnosci jezykoznawczej wytania sie obraz oddajacy jej swoista,
nietatwo dajaca sie ujarzmic¢ ,niepokorna nature”. To kategoria mato
wyrazista, rozmyta i zawila, niejednorodna, ztozona, a przez to dys-
kusyjna i niejednokrotnie sprawiajaca trudnosci w opisie (zob. np.:
Boniecka 1976: 110; Jedrzejko 2000: 114, 2002: 60- 61; Lapa 2003b:
29,2015b: 59). Rozwazania podjete w niniejszej publikacji, dotyczace
wybranej grupy wykladnikéw modalnosci, z pewnoscia umozliwia —
chod nie jest to ich gléwnym celem — wskazanie czynnikéw decydu-
jacych o skomplikowanym wymiarze omawianej kategorii.

Michel Foucault, snujac w Archeologii wiedzy (1977: 77-82) reflek-
sje o formacjach modalnosci wypowiedzi, siega po okreslenia, wydaje
sie, ze w przedstawianej sytuacji najprecyzyjniej wyrazajace sytuacje
podmiotu — definicyjnego filaru opisywanej kategorii: funkcja jedno-
czgca i rozproszenie. Jak sadze, rownie dobrze mozna ich uzy¢, majac
na uwadze nie tyle méwiacego czy modalnos¢, ile podjete nad nia
badania. W jakich miejscach i za sprawa czego dochodzi w nich do
glosu funkcja jednoczaca? Jedli zakladamy ich rozproszenie, czym
moze by¢ ono podyktowane, gdzie znajduje swoje odbicie? To, co
jednoczy, daje o sobie zna¢ dzieki odniesieniom do kluczowej dla
kategorii modalnej podmiotowosci; uobecnia sie w wyborze jednej,
charakterystycznej badawczo od strony modalnej klasy tekstow; jest
uchwytne dzieki rozpoznaniu wyrazistych znaczeniowo i funkcjonal-
nie wykladnikéw rozwazanej kategorii; przejawia sie w wykorzysta-
niu w analityczno-interpretacyjnych opracowaniach z wyraznie spre-
cyzowanymi zatozeniami badawczymi wlasciwej, stuzacej realizacji
tych zalozen metodologii. Bedace w opozycji wzgledem jednosci
rozproszenie jest dostrzegalne przede wszystkim w poczatkowym
etapie dziatan, wéwczas, gdy dociekania nad semantyka predyka-
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tywnych wyrazen modalnych — zwlaszcza nieostrych znaczeniowo,
polisemicznych — stawiaja syntaktologa przed koniecznoscia wyjscia
poza wasko rozumiane autonomiczne jezykoznawstwo, uswiada-
miajac mu rownoczesnie potrzebe otwarcia sie na dorobek innych
kierunkéw lingwistycznych i dziedzin nauki.

Jezykoznawcze studia nad modalnoscig to zbiér tekstow dokumen-
tujacych moje badania nad modalnoscia, zapoczatkowane w poto-
wie lat dziewiecdziesiatych XX wieku. Wszystkie oméwienia, mimo
ze tematycznie zréznicowane, z uwagi na przyjeta sktadniowa per-
spektywe opisu i zastosowanie skorelowanej z nig koncepcji me-
todologicznej uktadaja sie w spdjna catos¢. Laczy je réwniez to, ze
przedstawione w nich przemyslenia koncentruja sie wokot rejestru
wyktadnikéw modalnych, zlozonego z tzw. podstawowych jednostek
w postaci czasownikéw i predykatywdéw, poszerzonego w wypadku
aktéw normatywnych o kilka innych charakterystycznych dla jezyka
prawnego modalnych wyrazen deontycznych. Wyjasnie, ze okreslenia
predykatyw uzywam w odniesieniu do wyrazen, ktore nie sa czasow-
nikami, lecz w zdaniu pelnia funkcje predykatywne (za: Isaczenko
1954: 639; zob. tez Orzechowska 1979: 75-107). W polskich pracach
jezykoznawczych méwi sie o tych wyrazeniach inaczej czasowniki
niewtasciwe (Saloni 2000: 11), czasowniki niefleksyjne (Jodtowski 1976:
79) albo czasowniki nieosobowe (Milewski 1951: 81).

Ksiazka sktada sie z dwdch czesci. Pierwsza, objetosciowo obszer-
niejsza, ktéra obejmuje teksty nowo powstate, otwiera przekrojowy
przeglad osiagnie¢ w zakresie modalnosci w polskim jezykoznaw-
stwie. Wplecione w tok wywodu tezy i postulaty autorstwa licznych
specjalistow sluza poréwnaniu stanowisk badawczych. Celem omo-
wienia jest wyeksponowanie najwazniejszych kwestii powracajacych
w lingwistycznych opisach rozwazanej kategorii, a takze zobrazo-
wanie ciaglosci zwiazanej z nia mysli naukowej. Do zreferowanych
ustalen sformutowanych przez réznych badaczy dopisuje wlasne
spostrzezenia bedace wynikiem rozwazan sprzed przeszio dwu-
dziestu lat, dotyczacych problematyki modalnej w polskiej prasie.
Uwzgledniam réwniez wnioski wyplywajace z opisu modalnosci
w dokumentach prawnych. Zwazywszy na obszary, w ktérych obec-
nie prowadzi sie prace nad modalnoscia, prezentuje dotychczasowy
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stan badan dokumentujacy analize tej kategorii we wspdtczesnym
polskim jezyku prawnym.

Drugi tekst nawigzuje do uwag o modalnosci, ktére przedstawi-
fam w monografii Jezyk prawny w Swietle analizy jezykoznawczej. Wy-
brane zagadnienia sktadniowe (2015). Porzadkuje i uzupelniam w nim
kwestie dotyczace semantyki wyktadnikéw modalnosci. Wprowa-
dzone tlo poréwnawcze, tzn. zestawienie wnioskéw wyplywajacych
z analizy ustaw z ustaleniami wyprowadzonymi z ogladu tekstéw pol-
szczyzny ogodlnej, daje mozliwos¢ czytelniejszego wskazania osobli-
wosci struktury znaczeniowej predykatywnych wyrazen modalnych
w postaci czasownikéw, predykatywow i kilku innych wyktadnikéw
modalnosci deontycznej funkcjonujacych w aktach normatywnych.
Zaproponowana w tekscie analiza po raz kolejny oddaje funkcjonal-
nos¢ skladni semantycznej jako metodologii badawczej, co - jak sie
okazuje — jest niezalezne od typu odmiany jezykowej reprezento-
wanej przez wypowiedzi z opisywanymi wykladnikami modalnosci.

W opracowaniu traktujacym o ponadzdaniowym kontekscie
w badaniach nad semantyka wykladnikéw modalnosci w ustawach
wyjasniam powody poszerzenia jego granic. Jak dotad, kontekst przyj-
mowal zazwyczaj ksztalt zdania konstytuowanego przez czasownik
lub predykatyw. Ze wzgledu na oglad otoczenia jezykowego tych
wyrazen z uwzglednieniem tta nadawczo-odbiorczego byl on tez
zastepowany okresleniem konsytuacja. Analiza stricte skladniowa,
wzbogacona o zatozenia gramatyki tekstu dotyczace konstruowania
spojnego przekazu jezykowego, umozliwia przesledzenie zaleznosci
miedzy konstrukcjami syntaktycznymi opartymi na verbum i nomen.
Ponadto daje sposobnos¢ podkreslenia ich roli waznej z punktu wi-
dzenia komunikacyjnej i stylistycznej strategii tekstotworczej.

Celem rozwazan zamieszczonych w ostatnim tekscie, skupiaja-
cych sie wokol podstawowego dokumentu ustawodawczego Kosciota
katolickiego obrzadku facinskiego — Kodeksu prawa kanonicznego, jest
przeglad konstrukcji sktadniowych, ktére sygnalizuja tres¢ uzasadnia-
jaca decyzje prawodawcza. Zainicjowane badania stanowia zapowiedz
dalszych poglebionych prac nie tylko nad wymienionym dokumentem,
lecz takze nad pozostaltymi, mato rozpoznanymi od strony jezyko-
znawczej tekstami urzedowymi wspodtczesnego jezyka religijnego.
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Druga czes¢ ksiazki, mniej rozbudowana, gromadzi kilka przedru-
kowanych wczesniejszych artykuldw, ktére obrazujac rozwdéj mojej
drogi naukowej, sa punktem odniesienia dla wspdtczesnie podej-
mowanych przedsiewzie¢ badawczych. Trzy pierwsze teksty mowia
o wybranych wyrazeniach modalnych; w pierwszej publikacji jest to
méc, w drugiej mie¢, a w trzeciej musiec¢ i nalezy. Artykuly przynosza
ich sktadniowo-semantyczna charakterystyke w materiale prasowym.
Kolejny tekst traktuje o specyfice wykladnikéw modalnych jako srod-
kéw przekazujacych znaczenia prawdziwosciowe. Ostatni artykut
dostarcza informacji o czasownikach i predykatywach modalnych
w homiliach i przemdéwieniach Jana Pawtla II.

%k ok

Piszac o modalnosci, serdecznie wspominam Pania Profesor dr hab.
Zdzistawe Krazynska. Jestem Jej uczennica. Przed laty pod opieka
naukowa Pani Profesor rozpoczetam badania nad jezykoznawcza
kategoria modalna. Ona — jak przystalo na promotora z prawdziwego
zdarzenia — byta wtedy blisko, uwaznie stuchata, cierpliwie wyja-
$niala, w sobie wilasciwy, wyjatkowo oszczedny sposéb formutowata
wszystkie ,modalne” rady. Uczyla dostrzegac¢ kluczowe problemy
badawcze, stawia¢ odpowiednie pytania, szuka¢ na nie madrej od-
powiedzi. Dzis w dowéd wdziecznosci za wyjatkowa zyczliwos¢
pamieci Pani Profesor poswiecam niniejsza ksiazke.

Publikacje te dedykuje réwniez moim Rodzicom, dziekujac Im
za towarzyszenie mi we wszystkich waznych naukowych przedsie-
wzieciach.

Stowa podziekowan za niezwykle drobiazgowa i obudowana
cennym komentarzem lekture calosci kieruje do: Pani Profesor dr hab.
Krystyny Kleszczowej i Pana Profesora UMK dr. hab. Andrzeja Mo-
roza. Dziekuje Panu Magistrowi Lukaszowi Piosikowi, ktéry jako
prawnik podjal sie wyinterpretowania typéw modalnosci — w rozu-
mieniu jezykoznawczym znaczen modalnych — w kilkunastu szczegoé-
fowo przeze mnie oméwionych pod katem semantycznym zdaniach
normatywnych. Wdzieczna jestem wszystkim, ktérzy powstawanie
niniejszej ksiazki wsparli dobra mysla.
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