. Wstep

Problemem kluczowym w tej pracy jest oddzielenie Polakéw od
Litwinéw w okresie od korica XIX do poczatku XX wieku. Dodat-
kowym problemem jest niejednoznaczne samo pojecie ,Litwin”
w tym czasie. Byly bowiem dwa rézne pojecia ,Litwin”: Litwin
historyczny i Litwin etniczny. Pojecia te réznig sie pod wieloma
wzgledami: spotecznym, terytorialnym, historycznym, etnicznym
i innym. Pod pojeciem Litwina historycznego rozumiemy miesz-
karica Litwy historycznej, czyli dawnego Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego sprzed rozbioréw (sprzed 1795 r., czyli sprzed przynajmniej
100 lat), o réznym pochodzeniu etnicznym (litewskim, polskim,
ruskim, niemieckim, francuskim, wloskim, tatarskim i innym),
w zasadzie pochodzenia szlacheckiego, wychowanego w kulturze
polskiej, funkcjonujacego w swiecie jezyka polskiego, najczesciej
wyznania katolickiego (oraz innych wyznan chrzeécijanskich)
i zwolennika tradycyjnej ideologii unijnej polsko-litewskiej (§wie-
to$¢ unii z 1569 r.). W takim ujeciu Litwinem historycznym byty
tak znane osoby jak Stanistaw Cat Mackiewicz, jego brat J6zef Mac-
kiewicz, Melchior Warikowicz, Czestaw Mitosz czy J6zef Pitsudski
i wielu innych. Pod wzgledem pochodzenia etnicznego wszyscy
wymienieni nie byli pochodzenia polskiego, lecz litewskiego lub
ruskiego. Osoby te uwazaly sie za Litwinédw w sensie historycznym,
ale ostatecznie wybraly polska §wiadomo$¢ narodows.

Z kolei Litwinem etnicznym byta osoba mieszkajgca na teryto-
rium o zwartym osadnictwie litewskim, czyli gtéwnie w dwczesnej
guberni kowieniskiej (Zmudz), w pétnocnej czeséci gub. suwalskiej
i niewielkiej zachodniej czesci gub. wileriskiej, bez samego Wil-
na. Pod wzgledem spolecznym byli to gtéwnie chlopi litewscy,
w mniejszym stopniu mieszczanstwo i do$¢ nieliczna szlachta. Ci
ostatni mieszkali gtéwnie w dawnej Zmudzi, gdzie drobna szlachta



8 WSTEP

wiodla praktycznie zycie chlopskie, zachowata tradycje i jezyk li-
tewski [wlasciwie dialekt zmudzki]. Za litewsko$cig opowiedzieli
si¢ réwniez nieliczni ziemianie, wyjatkowo arystokracja, ktérzy
mieszkali na tym obszarze. Z wyjatkiem ostatniej grupy Litwini
etniczni odrzucali ideologie unijng polsko-litewska, calkowicie im
obca oraz jezyk polski, ktérego miejsce miat zajaé litewski.

W niniejszej pracy obydwa pojecia: Polak i Litwin zostana uzyte
w waskim znaczeniu, ograniczonym tylko do §wiadomoéci naro-
dowej danej osoby. Zatem Polakiem lub Litwinem bedzie ta osoba,
ktéra $wiadomie i publicznie data wyraz swojej §wiadomosci naro-
dowej: polskiej lub litewskiej. Z sytuacjg taka mamy do czynienia
dopiero od samego konica XIX wieku do zamknigecia Uniwersytetu
Juriewskiego w 1918 .

Powszechnie przyjmuje sie, ze poczatek litewskiego odrodzenia
narodowego nastgpit w 1883 r., kiedy Jonas Basanavicius (jednak
wéwczas nazywal sie Jan Basanowicz) zatozyl w Niemczech (bo
nie w Rosji) pierwsze narodowe czasopismo litewskie. Oczywiscie
jest to data symboliczna, ale dobrze oddaje ona rzeczywisty stan
rzeczy w tym czasie. Od tego momentu musialo jeszcze mingé
kilkanascie lat, by inicjatywa kilkunastu Litwinéw, przedstawicieli
nowej inteligencji litewskiej pochodzenia gtéwnie chlopskiego,
mogta przynies¢ konkretne rezultaty. Notabene wspomniany Jan
Basanowicz byl pochodzenia szlacheckiego. W odniesieniu do
Uniwersytetu Juriewskiego mozna moéwi¢ o powstaniu tajnego
kétka studentéw litewskich dopiero w 1895 r.! Do tej pory studenci
ci tradycyjnie nalezeli do polskiej korporacji: Konwentu Polonia
i jej kontynuacji ,Towarzystwa Mitosnikéw Przyrodoznawstwa”.

Okoliczno$ci powstania kétka studentéw litewskich sg niezna-
ne. Wazna role odegrato tu wystapienie studenta Stefana Montwilta
z Konwentu Polonia w 1895 r., ktéry na jednym zebraniu publicznie
o$wiadczyl o swojej decyzji wystapienia z Konwentu. Swoja decyzje
motywowal niemoznosciag utozsamienia sie z ,arystokratycznym
Konwentem”. Sam byl polskim szlachcicem, pochodzil z dworku
koto Grynkiszek na Zmudzi, ,wygladajacego po chtopsku™. Jest

' A. Tyla, Lietuviai ir Lietuvos jaunimas Tartu Universitete 1802-1918 me-
tais (Litwini i mlodziez Litwy na Uniwersytecie Tartuskim w latach 1802-1918),
Vilnius 2013, s. 55.

2 Tamze.
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to wazna informacja, podana przez Antanasa Tyle, ale nie ma ona
nic wspdlnego ze sporami polsko-litewskimi czy wyborem opcji
litewskiej przez tego dorpatczyka. Jest prawda, ze Konwent Polo-
nia mial w niektérych latach charakter ,arystokratyczny”, ktéry
draznit wielu Polakéw nalezacych do tej organizacji, wywodza-
cych sie szczegélnie z bylego Krélestwa Polskiego (mieszczaristwo,
chtopstwo, Zydzi) i drobng szlachte. Wystepowanie z Konwentu
i ponowny powrdét do niego zdarzatly sie do$é czesto w koricu XIX
i na poczatku XX w. i nie byto niczym nadzwyczajnym.

Mozna jeszcze doda¢, ze wspomniany Stefan Montwilto nalezat
réwniez do konkurencyjnej wobec Konwentu Polonia — ,,Kuchni’
Stanistawa Stempowskiego, gdzie zwano go ,Dzikim Czlowie-
kiem” — (a wtasciwie: lub) Naturmensch. Stanistaw Czekanowski
napisat o nim wiecej, nazywat go ,poczciwym dziwakiem’, ktéry
nie wiedzial, jakiej jest narodowosci, by w konicu dojé¢, ze jest Po-
lakiem. PéZniej napisal, Ze miat on zlote serce, byt ,niepoprawnym
idealistg, weredykiem™.

Skadinad wiadomo, ze w pazdzierniku 1896 r. z Konwentu
Polonia wystapil Pawet Jakubenas, ktéry nalezat do wspéitwércow
wspomnianego kétka litewskiego, powstatego w okresie 1895-1896.
Oproécz wymienionych wyzej dwéch studentéw Uniwersytetu do
kétka nalezato jeszcze kilku studentéw Instytutu Weterynaryjnego
w Juriewie. Zatem w sumie liczyto ono kilka oséb, w tym dwéch
lub jednego [np. bez Stefana Montwilly] studenta Uniwersytetu.
Kétko to funkcjonowato w latach nastepnych. Oficjalnie zostato
ono zarejestrowane jako Towarzystwo Studentéw Litewskich do-
piero w 1906 r., w czasie liberalizacji caratu podczas rewolucji z lat
1905-1907. To dato asumpt do rozwoju tej organizacji.

Bardzo pouczajgca jest analiza liczby cztonkéw Towarzystwa
Studentéw Litewskich z lat 1909-1915% Spisano tam 71 oséb, ale
nalezy pamietad, ze lista ta byla ptynna i co kilka lat si¢ zmieniata
oraz o tym, ze obejmowata ona nie tylko studentéw Uniwersytetu,
lecz réwniez Instytutu Weterynaryjnego, a moze i innych uczel-
ni w Juriewie (np. Wyzszych Kurséw Uniwersyteckich). Sposréd

2

3 S. Czekanowski, Beztroskie lata uniwersyteckie. Dorpat 1888-1893. Do druku
podat i przypisami opatrzyt J. Trynkowski, ,Historia Academica. Studia i mate-
rialy” 2012, z. 3, s. 256, 262-263.

* A. Tyla, Lietuviai..., s. 68-69.
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wspomnianych 71 studentéw az 53 bylo pochodzenia chlopskiego,
a tylko pieciu pochodzenia szlacheckiego. U pozostatych nie po-
dano pochodzenia spolecznego (13), ale mozna przyjaé, ze zde-
cydowana wiekszo$¢ z nich nie byta pochodzenia szlacheckiego
(zapewne poza Aleksandrasem Gurcinasem [czyli Aleksandrem
Hurczynem, rodzina szlachecka] i Marijonasem Vendziagolskisem
[czyli Marianem Wedziagolskim, podobnie]). Zatem przyttaczajgca
wiekszo$¢ studentow litewskich byta pochodzenia chlopskiego. Jest
to wazna konstatacja w aspekcie odrézniania Litwindw od Polakéw,
czyli ustalenia kryterium pochodzenia spotecznego.

Kilka stéw komentarza wymaga inne wazne kryterium polsko-
$ci, czyli przynalezno$¢ do polskich organizacji studenckich. Cho-
dzi gléwnie o czltonkostwo Konwentu Polonia i jego kontynuacji
(przede wszystkim , Towarzystwa Mitosnikéw Przyrodoznawstwa”).
Wsréd studentéw Uniwersytetu na 35 os6b byto 11, ktére w czasie
studiéw nalezaly do tej organizacji polskiej, a pézniej zadeklaro-
waly swoja litewsko$¢: Edward Andrzejewski, Pawet Jakubenas,
Jakub Jasinski, Albert Jawniszko, Witold Juszkiewicz, trzej bracia
Kownaccy: Bolestaw, Ferdynand i Ptaton, Jan Szepiatys, Aleksan-
der Untulis i Jan Wariakois. Jedynie w przypadku wspomnianego
A. Untulisa nie ma pewnosci, ktéra opcje w koncu przyjat.

Podobne uwagi dotyczg tez innych deklaracji narodowych,
np. w spisie studentéw z 1916 r., kiedy po raz pierwszy pojawito
si¢ kryterium narodowo$ciowe. Na wspomniang liczbe 35 stu-
dentéw Uniwersytetu deklaracje o polskim pochodzeniu ztozyto
az 16 os6b. Wszystkie te osoby mogly pozostaé przy tej deklaracji,
ale p6zniej wybraly opcje litewska. Oczywiscie nalezy pamietac
o sytuacji w 1916 r., gdy nie bylo jeszcze mowy o powstaniu od-
rebnego panstwa litewskiego.

Wsréd 35 studentéw Uniwersytetu tylko nieliczni nalezeli do
innych organizacji polskich lub byli kojarzeni z polskoscig. Cho-
dzi o Koto Teologéw Polskich (dwie osoby), deklaracje narodowa
w konduitnym spisku farmaceuty (jedna) czy blizej niewyjasnione
kryteria (dwie).

Te sama mys$l o ograniczonym charakterze kryterium przy-
nalezno$ci do polskich organizacji studenckich mozna wyrazi¢
inaczej: jedna i ta sama osoba w ciggu swego zycia nieraz zmienita
swoja tozsamo$¢ narodowa. Fakt ten utrudnia niniejsze badania, bo
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nieraz nie wiadomo, do jakiej kategorii zaliczy¢ danego studenta:
do Polakéw, do oséb polskiego pochodzenia, czy do Litwindw,
Biatorusinéw lub innych. Pewnym drogowskazem przemawia-
jacym za uznaniem danej osoby za Litwina beda trzy kryteria:
pochodzenie chlopskie, nazwisko litewskie i miejsce urodzenia
na Litwie etnicznej. Nalezy jednak pamietac, ze kryteria te moga
by¢ nieraz zawodne.

Nalezy doda¢, ze w przypadku niemoznosci ustalenia tozsamo-
$ci narodowej danego studenta przyjeto zasade umieszczenia go
w osobnym opracowaniu nizej podpisanego pt. Dorpatczycy. Stu-
dia o Polakach i Polkach na Uniwersytecie Dorpackim w rozdziale
pt. ,Osoby o nieustalonej tozsamos$ci narodowej”.

W niniejszej pracy oddzielono studentéw Uniwersytetu od tzw.
stuchaczy farmacji, ktérzy w rezultacie reformy z 1893 r. zostali
wylaczeni z grona studentéw. Ich studia byly znacznie krétsze,
bo liczyly od trzech do czterech semestréw, czyli od péttora do
dwdch lat. O pierwszych bedzie mowa w rozdziale I, o tych dru-
gich — w rozdziale II.
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