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isanie biografii mozna uzna¢ za jedna z najtrudniejszych zaréwno form

literackich, jak tez form zapisu o charakterze historiograficznym. Skla-
da sie na to kilka przyczyn, po$rod ktoérych najwazniejsza polega na trudno-
$ci w ocenie postepowania omawianej postaci, biorac pod uwage caloksztalt
uwarunkowan, w jakich przyszlo jej dziala¢. Ponadto piszacy biografie tylko
w ograniczonym zakresie jest w stanie dostrzec motywy, jakimi kierowal sie
jej bohater, a ktére to motywy wynikaja zaréwno z cech osobowych, jak tez
z kalkulacji, o ktorych niezbyt wiele wiemy. Trudno$ci te dotycza w calej roz-
ciagloSci, a moze nawet w sposob szczegdlny, postaci Benona Miskiewicza,
historyka z wyksztalcenia, profesora, a takze dtugoletniego rektora Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a w koicowym etapie zycia — wy-
sokiego urzednika panstwowego w randze ministra.

Owa ,szczegolno$¢” wynika z kilku przestanek. Prof. Benon Miskiewicz
pemil funkcje rektora przez pelne trzy kadencje (lata 1972-1981) poprze-
dzone okresem, kiedy to byl prorektorem u boku rektora Czestawa Luczaka.
Zatem w sumie przez ponad dekade mial decydujacy wplyw na losy jednej
z najwazniejszych uczelni w kraju. Powyzsze stwierdzenie jest jednak tylko
formalnym odnotowaniem pewnej rzeczywisto$ci i nie mozemy sie do tego
ograniczy¢ zwazywszy, ze lata te to w historii najnowszej naszego panstwa
okres szczego6lny, takze w odniesieniu do szkolnictwa wyzszego. Wystarczy
przywola¢ wydarzenia z roku 1968, kiedy to studenci popadli w konflikt
z wladzami politycznymi, zmuszajac tym samym profesure uniwersytecka
do zajecia stanowiska ,;za” lub , przeciw” ich postawie. Ta og6lna konstatacja
nabiera szczegdlnego znaczenia w sytuacji, gdy omawiany tutaj prof. Miskie-
wicz w 1968 roku, po pamietnych wydarzeniach marcowych na uczelniach
wyzszych, objal funkcje prorektora do spraw studenckich.

W jeszcze wiekszym stopniu mialo to znaczenie w latach 1980-1981, kie-
dy jako rektor musial sie zmierzy¢ z solidarno$ciowg falg nie tylko oczekiwan,
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ale i rozliczen za miniony okres. A przeciez czas jego kadencji przypadat na
lata, podczas ktérych warunkiem w miare normalnego funkcjonowania uni-
wersytetu byla przychylno$§é wladz partyjnych, zar6wno tych uczelnianych,
jak tez wojewodzkich, a wreszcie centralnych. Uczelniane czuwaly nad kru-
chym w gruncie rzeczy spokojem w $rodowisku, ktorego coraz wieksza czesé
(zar6wno studentdw, jak tez kadry akademickiej) kontestowala rzeczywisto§é
polityczna. Wojewodzkie i centralne natomiast pelnily role dawcy dobr wsze-
lakich, od akceptacji stopni i tytuléw naukowych kadry nauczajacej poczyna-
jac, poprzez przydziatl funduszy na badania, az po decyzje o znaczeniu fun-
damentalnym, jakimi byly Srodki na rozbudowe uczelni. Rektor tkwit w tym
procederze bez reszty, a warto zauwazy¢, ze relacje na linii uczelnia — wtadze
polityczne nie ograniczaly sie tylko do ram polityczno-prawnych. Ograniczo-
ne (w miare uplywu lat — coraz to bardziej) zasoby wspomnianych débr, ja-
kimi dysponowaly czynniki panstwowe i partyjne, wymagatly ze strony wladz
rektorskich rozmaitych zakulisowych zabiegow, ktore z perspektywy lat moz-
na ocenia¢ rozmaicie, co nie zmienia faktu, ze mialy one miejsce i byly bez-
wzglednie konieczne. Dopiero na tak szerokim tle uwarunkowan omawianej
epoki mozna dokonaé oceny dzialan rektora UAM.

Zakonczenie omoéwienia pelnienia funkeji rektorskiej w przypadku
prof. Miskiewicza nie konczy jednak zadania, jakie stoi przed autorem ni-
niejszej publikacji. Wynika to z faktu, ze od stycznia 1982 roku bohater na-
szej narracji objal funkcje ministerialng w resorcie, z ktérym bylo mu dane
wspolpracowac przez minione lata. Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
prof. Miskiewicz pozostawal przez nastepne piec lat, az do 1987 roku. Ocena
tego okresu zycia i dzialalno$ci opiniowanego wymaga od biografa uwzgled-
nienia nie tylko faktu, ze podejmowane przez profesora/ministra decyzje
beda mialy o wiele szerszy zakres i bardziej rozbudowane skutki, ale takze
inne, znacznie bardziej zlozone, bedzie ich uwarunkowanie polityczno-spo-
leczne. Czy te ostatnie natomiast zawsze stwarzaja mozliwo$¢ sprawiedliwej
oceny podejmowanych decyzji? Wiele zalezy nie tylko od zrédel, ale i od ko-
nieczno$ci zwrocenia sie ku osobowos$ci bohatera naszej opowieéci, co stano-
wi nie lada wyzwanie dla piszacego.

Prezentowana praca sklada sie z dwu wyrazZnie zarysowanych czesci.
Pierwsza, jak na biografie przystalo, znacznie bardziej rozbudowana, dotyczy
okresu dziecinstwa i wczesnej mlodoSci, a nastepnie lat studiéw, dorobku
naukowego (wraz z jego omoéwieniem), a wreszcie dzialalno$ci prof. Miskie-
wicza w strukturach wladz rektorskich Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Cze$¢ druga to omodwienie lat, podczas ktorych bohater publi-
kacji sprawowal urzad ministra w resorcie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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W odniesieniu do tego ostatniego okresu szczegblna uwage po$wiecono za-
sadniczym decyzjom kierownika resortu, takim, ktére zar6wno dotyczyly ca-
lego Srodowiska akademickiego (przykladem zmiana Ustawy o szkolnictwie
wyzszym), jak rowniez — a moze przede wszystkim — 6wczesnych relacji Pro-
fesora z macierzysta uczelnia. Inne kwestie natomiast, takie jak np. stuzbowe
kontakty ministra Miékiewicza z miedzynarodowym $rodowiskiem nauko-
wym, decyzje personalne wewnagtrz kierowanego przezen resortu, zabiegi
wewnatrzrzadowe dotyczace szkolnictwa wyzszego itp. sila rzeczy zostaly
potraktowane wybioérczo.

Powyzsze konstatacje, z wyraZznym zaznaczeniem elementéw dzialalno-
Sci politycznej czy organizatorskiej bohatera naszej narracji, nie oznaczaja
pominiecia jego drogi zawodowej. Prof. Benon Miskiewicz byl bowiem uczo-
nym znaczacej miary, z wieloma, jak sie przekonamy, osiggnieciami na polu
badan historycznych. Malo tego, w zakresie swojej specjalnosci, jaka byla
historia wojskowosci, jego dorobek w znacznej mierze miat charakter pio-
nierski. Dotyczy to zar6wno poruszanej problematyki, jak rowniez laczy sie
z doprecyzowaniem wcze$niej pomijanych w historiografii kwestii metodo-
logicznych. Na tej ostatniej plaszczyznie (metodologicznej) prof. Miskiewicz
odegral role inspirujaca, wywolujac szeroka dyskusje naukowa w §rodowisku
badaczy dziejow militarnych zaréwno Polski, jak tez powszechnych.

W tym miejscu moze pojawic sie pytanie, czy w tak intensywnym zyciu
znalazlo sie miejsce na (nazwijmy to umownie) ,codzienno$¢”? Pod ktérym
to okresleniem mozna umie$ci¢ zar6wno zycie osobiste, jak tez zaintereso-
wania, upodobania kulturowe, pasje, hobby i szereg innych dzialan? Co do
plaszczyzny zycia rodzinnego to piszacy biografie napotyka na specyficzne
uwarunkowania zwazywszy, ze podstawowym Zrodlem (wlasciwie jedynym
wiarygodnym) sa dywagacje os6b bohaterowi narracji najblizszych. Te za$,
w zestawieniu z naturalnym, a koniecznym w takiej sytuacji samoograni-
czeniem piszacego, niejako horyzont dociekan bez reszty determinujg. Nie
odnosi sie to natomiast do sfery prywatno$ci w zakresie upodoban, pasji
czy — generalnie — sposobow spedzania czasu wolnego. Totez w tej materii
postaramy sie poznac naszego bohatera nieco blize;j.





