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WSTEP

Komunikacja zachodzaca pomiedzy ludZzmi za pomoca bogatego zesta-
wu dostepnych elementéw niewerbalnych, towarzyszy od zawsze komuni-
kacji werbalnej cztowieka (odbywa sie za pomoca klasycznych srodkéow
jezykowych). Istotnym fragmentem caltoksztalttu komunikacji ludzkiej jest
komunikacja niewerbalna gesturalna, ograniczona do uzycia wolnych kon-
czyn gornych czlowieka, tj. rgk. Zaréwno quasi-naukowe, jak i w pelni na-
ukowe zainteresowanie gestami jako sktadnikiem komunikacji ,cielesnej”
trwa z ré6znym natezeniem juz dwa tysiaclecia. Jego wyrazZne nasilenie na-
stapito zwlaszcza w drugiej polowie XX wieku, gdy komunikacja niewer-
balna stala sie integralng czescia badarn komunikologicznych, zwlaszcza
subdyscypliny, ktérej mozna nada¢ nazwe ,gestologia”, a wiec subdyscy-
pliny przyjmujacej za zakres swoich badan cate bogactwo gestéw ludzkich.
Ten stan rzeczy podyktowany jest faktem, ze komunikacja niewerbalna,
w tym komunikacja gesturalna rytualna, uznana zostata za wazny fragment
caloksztaltu zachowan komunikacyjnych czlowieka. Zatem nie da sie jej
zignorowa¢ w konteksécie ogélnej kompetencji jezykowo-komunikacyjnej
czlowieka, a raczej nalezy przyznac jej centralne miejsce w tej strukturze
(Allwood 2002).

Komunikacja gesturalna rytualna wytworzona zostala w trakcie spo-
teczno-kulturowego trwania czlowieka jako komunikatora, a wiec istoty
wymieniajacej informacje z innymi komunikatorami za pomoca okreslone-
go kodu kulturowo-jezykowego i w okreslonych kontekstach, a takze do-
starczala gestow o charakterze rytualnym - fatwo rozpoznawalnych, struk-
turalnie i funkcjonalnie ustalonych, zatem takze tatwo odczytywalnych
w szerokim kontekscie spotecznym. Podjeta w niniejszej publikacji analiza
gestow rytualnych, obecnych w rzeZbach o charakterze sakralnym
i umieszczonych w zamknietej przestrzeni $wiatyni katolickiej, stanowi
tylko fragment uniwersalnego systemu czlowieka. Niemniej jest to fragment
zachowan, ktéry zajmuje centralne miejsce wzgledem tozsamosci kazdego
komunikatora, bowiem poprzez komunikacje o charakterze rytualnym
cztlowiek wilacza sie do danej wspdlnoty kulturowo-jezykowo-komu-
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nikacyjnej i aktywnie w niej uczestniczy. Tak wiec, rytualnos¢ zachowan
ludzkich ma &cisty zwiazek z podstawowym dla kazdego czlowieka rytu-
alem wilaczenia i uczestnictwa. Bez niego trudno wyobrazi¢ sobie normalne
funkcjonowanie kazdego czlowieka w danym miejscu i czasie. Istota niniej-
szej pracy jest zatem postawienie ogolnej hipotezy o niemoznosci unikniecia
przez poszczegdlnych komunikatoréw bardziej lub mniej intensywnego
udzialu w zachowaniach komunikacyjnych o charakterze rytualnym. Maja
one bowiem istotne znaczenie dla kazdego czlowieka jako istoty funkcjonu-
jacej w tacznosci z innymi, co odbywa sie zawsze w okreslonym kontekscie
kulturowym.

Ponadto, w pracy postawiono takze caly szereg hipotez szczegétowych
zwigzanych z czysto przestrzennym rozumieniem rytualnoéci, w tym ge-
stowosci rytualnej. Postawione zostaly nastepujace hipotezy szczegotowe:

1. Wszystkie analizowane $wiatynie (tj. 28 kosciotéw katolickich na te-
renie miasta Poznania i wybranych okolic) tworza lokalng makroprzestrzer
w obrebie wymiaru kultury sacrum. Jednoczeénie tworzg one pewien ,$wiat
przedstawiony”, wypelniony niejednorodnymi materialowo ,bytami”
w formie rzezb, obrazéw oraz innych elementéw rzeczywistosci sakralnej,
realizujagcymi okreslone tematy i motywy. Analiza ,wyposazenia gestural-
nego”, obecnego w rzezbach znajdujacych sie w tych kosciotach, pozwoli na
wypracowanie modelu i praktyczne zastosowanie ,gramatyki gestow rytu-
alnych”, opartej na semantyce gestéw rytualnych.

2. Lokalne makroprzestrzenie wspoétuczestnicza w pelnej makroprze-
strzeni w obrebie danej kultury sacrum (np. chrzescijaniskiej, buddyjskiej,
islamskiej etc. (Hattstein 1997 [2001]).

3. Makroprzestrzenie réznych kultur w wymiarze sacrum tworza ,rytu-
alng geogestosfere”, ktora jest z kolei czescig ogdlnej geogestosfery obejmu-
jacej sfere sacrum i profanum.

4. Im bardziej otwarta jest przestrzer publiczna, tym wigksze jest praw-
dopodobienistwo wystapienia zréznicowanych typéw i form komunikacji
oraz pewnego niefadu komunikacyjnego (tzw. komunikacja otwarta zacho-
dzaca w otwartej przestrzeni publicznej, w ktorej interakcje pomiedzy ko-
munikatorami moga mie¢ charakter mniej lub bardziej chaotyczny i wysoce
niestabilny).

5. Im bardziej zamknieta jest przestrzen publiczna, tym wigksze istnieje
prawdopodobieristwo wystapienia ograniczonych typéw i form komunika-
¢ji oraz pewnego ustalonego tadu komunikacyjnego (tzw. komunikacja re-
strykcyjna zachodzaca w zamknietej przestrzeni publicznej. Nalezy do niej
komunikacja rytualna, ktora charakteryzuje sie stabilnoscia uzytych srod-
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kow i towarzyszacym jej wysokim stopniem stabilnosci interpretacyjnej
w obrebie danej kultury).

6. Przestrzerr publiczna, o ktérej mowa, ma okre$lonego gospodarza.
Jest nim zawsze okreslona kultura lokalna, bedaca czescia kultury cztowie-
ka. Tylko tak bowiem, tj. w kontekscie okreslonej kultury lokalnej, czlowiek
moze czué sie wlaczony do danej wspdélnoty i w niej uczestniczy¢, takze
poprzez uprawianie komunikacji rytualne;j.

7. Komunikacja rytualna mediuje pomiedzy otwarta przestrzenia pu-
bliczng i zamknieta przestrzenia publiczng w takim sensie, ze jej obecnos¢
wprowadza do przestrzeni publicznej wymiar ceremonialnosci, nadajacej
przestrzeni jako takiej charakter skoriczony, ustabilizowany i przewidywal-
ny zarazem. Jest to szczegdlnie oczywiste w kontekscie przestrzeni publicz-
nej zamknietej rytualnej, do ktérej mozna wchodzi¢ wielokrotnie i w ktérej
mozna uczestniczy¢, odbywajac ceremonie odbioru (tj. recepcji i percepcji)
obecnych w niej elementéw rytualnych (w tym przypadku stacjonarnych
gestow rytualnych) i podlegajac jednoczesnie ich perswazyjnosci.

Zaklada sie ponadto, ze przestrzerr publiczna o charakterze sakralnym,
gléwnie ,wewnatrzéwiatynna” (W), jest typem przestrzeni publicznej za-
mknietej - fizycznej - rytualnej — sakralnej. W zwiazku z tym nalezy spo-
dziewac sie wystepowania w niej ograniczonych form komunikacji bezpo-
$rednio nawigzujacych do sacrum. Jednoczednie zaklada sie, ze przestrzen
»~okoloswiagtynna” (O, tj. przestrzerr bezposrednio okalajaca dang swiatynie)
stanowi integralng czes¢ przestrzeni publicznej zamknietej - rytualnej.

Przestrzen publiczna zamknieta - fizyczna - rytualna - sakralna, wyra-
zona moze by¢ za pomoca nastepujacego wzoru:

PPZFR-S=W+O0O

gdzie:

PPZFR - S - przestrzen publiczna zamknieta - fizyczna - rytualna - sakralna,
W - przestrzen wewnatrzswiatynna,

O - przestrzeni okotoswigtynna.

*

Przed przystapieniem do wilasciwej dyskusji zawartych w niniejszej pracy
zalozen, autorka pragnie podziekowaé osobom, ktére przyczynily sie do pu-
blikacji wynikéw tego obszernego projektu badawczego.

Tak wiec skladam serdeczne wyrazy wdziecznosci Prorektorowi UAM,
Panu Profesorowi Jackowi Witkosiowi oraz kierownikowi Katedry Skandy-
nawistyki UAM, Panu Profesorowi Grzegorzowi Skommerowi, za wsparcie
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finansowe publikacji tej monografii. Szczegolnie serdeczne wyrazy podzie-
kowania kieruje pod adresem Dziekana Wydzialu Neofilologii UAM, Pani
Profesor Teresy Tomaszkiewicz, ktérej niezwykle hojny dar w postaci sfinan-
sowania lwiej czesci kosztéw tej publikacji przyjetam ze szczegolng radoscig
i wdziecznoscia. Podzigkowania kieruje takze do Wydawnictwa Naukowego
UAM, ktoére jak zwykle zademonstrowato wysoki stopien kunsztu wydaw-
niczego.
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Zarys historii badan nad komunikacja
niewerbalng

1.1. Badania nad znaczeniem komunikacji niewerbalnej
w perspektywie historycznej

Wiemy, jak wysoko ceniono w starozytnej Grecji i Rzymie kunszt zna-
komitego wystawiania si¢ i precyzyjnego budowania wypowiedzi. Grecy
rozwineli retoryke, czyli nauke o prawidlach uzycia jezyka méwionego.
Jednak oprécz biegtego wladania stowem, doceniano takze site ,mowy cia-
ta”, ktéra nadawata przemowom retorycznym pozadang dramaturgie.

Juz w I wieku A.D., Kwintylian, rzymski retor i pedagog, doceniat wage
gestow w komunikacji werbalnej. Jego zdaniem orator powinien uzywac
ich podczas kazdego przeméwienia. Oto odpowiedni fragment wypowiedzi
Kwintyliana:

Gestykulacja rqk, ktorej pozbawione przemdowienie zawsze jest kalekie i nieudolne, trudno
nawet powiedziec, jak jest roznorodna - doréwnywa ona przeciez nieomal bogactwu stow. Je-
zeli bowiem ruchy pozostatych czesci ciata wspomagajq jak gdyby nasze stowa, to ruchy rqk -
mozna rzec - mowiq same przez sie. Czyz przy ich pomocy nie Zgdamy, nie obiecujemy, nie
wzywamy, rezyghujemy, grozimy, btagamy, nie odrzucamy od siebie, nie lekamy sie, pyta-
my, zaprzeczamy, nie wyrazamy naszej radosci, smutku, powqtpiewania, zalu, nie okreslamy
sposobu, mozliwosci, ilosci, czasu? Czyz one nie podniecajg, nie wstrzymujqg, nie pochwalajg,
nie korzq sie? (Kwintylian, 1,3,85, zob. Antas 1996:72).

Takie uzycie gestow, jako czesci dyskursu retorycznego, byto tematem
wielu péZniejszych opracowan. Miedzy innymi John Bulwer (1644) w swej
pracy opisat gesty, ktére mogly by¢ stosowane jako zamierzone elementy
sztuki retorycznej. W wymienionym teksécie Bulwer opisuje réwniez stano-
wisko Francisa Bacona, ktéry zarzucal Arystotelesowi zaniedbywanie istoty
uzycia gestow w kontekscie retorycznych wystapieri. Bulwer jako pierwszy
zwrocil uwage na znaczenie edukowania ludzi gluchoniemych za pomoca
jezyka migowego (Bulwer 1648, 1649). Innymi badaczami zajmujacymi sie
niewerbalnymi srodkami ekspresji byli: Joshua Steele (1779), ktéry zanali-
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zowal znaczenie glosu w komunikagcji; Gilbert Austin (1806), ktéry sporza-
dzil klasyfikacje gestéw czeSciowo przypominajaca wspodlczesne typologie;
Francois Delsarte (1893), ktéry w swoich dociekaniach skupit si¢ na poszu-
kiwaniu zwigzkéw pomiedzy ruchami ciala, zwlaszcza gestami a postawa-
mi, jakie te ruchy wyrazaja. Guillaume Duchenne de Boulogne (1862), fran-
cuski anatom i pionier neuropsychologii jako pierwszy w $wiecie nauki
zainteresowal sie ekspresja mimiczna czlowieka. W swoim dziele pt. The
mechanisms of human facial expression, Duchenne de Boulogne zamiescit
pierwsze fotografie r6znych wyrazéw twarzy, ktére uzyskal poprzez draz-
nienie elektrodami poszczegdlnych miesni twarzy swoich pacjentéw dotknie-
tych choroba analgezji. Warto réwniez wspomnie¢ o publikacji kanonika
neapolitariskiego, Andrea de Jorio (1832), ktéory w swej pracy przedstawil
symbole gestualne i mimiczne z czaséw antycznej Italii i poréwnatl je z ne-
apolitariskimi gestami swoich czaséw. Jest to jeden z pierwszych stownikéw
poswieconych gestom emblematycznym.

Nalezy tutaj jednakze podkresli¢ fakt, Zze zagadnieniami niewerbalnymi,
do pierwszej polowy XIX w., zajmowano sie gléwnie w kontekscie prak-
tycznego ich wykorzystania, zwlaszcza w celu usprawniania komunikacji
werbalnej (stownej). Zgromadzona na ten temat wiedza oparta byla na ob-
serwacjach ludzi w naturalnych sytuacjach. Za moment, od ktérego zaczety
si¢ systematyczne badania naukowe nad zachowaniami niewerbalnymi,
arbitralnie przyjmuje sie wiek XIX, zwlaszcza date opublikowania prac
Henry Siddonsa (1822) i Alberta M. Bacona (1873). Najwazniejszymi jednak
badaniami w tym wzgledzie moze poszczyci¢ sie¢ Karol Darwin ([1872]
1965), o ktérym mowi sig, iz jest nie tylko tworca pojecia ewolucji, ale row-
niez, o czym powszechnie mniej wiadomo, ze jest prekursorem badar nad
zachowaniami niewerbalnymi czlowieka. Darwina interesowata przede
wszystkim tzw. ekspresja emocjonalna, czyli w jaki sposéb wyrazane sa
uczucia. Jego wnikliwe spostrzezenia dotyczgce ukladu miesni twarzy wy-
razajacej emocje, czasowego przebiegu ekspresji oraz kontekstu, w jakim sie
pojawily, stanowia inspiracje réwniez dla wspoélczesnych badaczy. Jeden
z najbardziej znanych wspoélczesnych badaczy w dziedzinie komunikacji
niewerbalnej, Paul Ekman (1973, 1996), czesto podkreéla duzy wplyw dzieta
Darwina na swoje koncepcje. Wiele twoérczo rozwinietych przez Ekmana
idei, np. uniwersalny charakter podstawowych wyrazéw mimicznych czy
maskowanie prawdziwej emocji przez $miech, ma swoje zrédla w pogla-
dach Darwina. Konrad Lorenz (1966) z kolei potwierdzit dzieki swoim ob-
serwacjom jedno z zalozern Darwina, méwiace o podobienistwie zachowania
sie ludzi i zwierzat. Zasymilowal on Darwinowski stosunek do emocji
w swojej etologicznej koncepcji ,rytualizacji”, zachowania poprzez tzw.
mechanizm wdrukowania (ang. imprinting).
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W pierwszej polowie XX wieku pojawily sie jedynie odosobnione bada-
nia nad cechami glosu, wygladu czlowieka oraz jego twarzy. W tym czasie
opublikowano dwie bardzo odmienne prace, ktére dzi§ majq jedynie histo-
ryczne znaczenie dla badari nad komunikacja niewerbalng. Sg to prace Ern-
sta Kretschmera (1925) i Williama R. Scheldona (1940). Oparte one byly na
teoriach konstytucjonalnie 1aczacych typ budowy ludzkiego ciata z jego
charakterem. Méwily o tym, ze dopiero po dokladnym zmierzeniu i prze-
analizowaniu wygladu czlowieka mozna dowiedzie¢ sie czego$ o jego inte-
ligencji, temperamencie, a nawet o przyszlych osiagnieciach. Godny odno-
towania jest fakt pojawienia sie publikacji autorstwa Davida Efrona (1941),
ktora stala sie pozycja klasyczng dla badan nad komunikacja niewerbalna.
Autor opisal w niej innowacyjne metody (system transkrypcyjny zachowar
niewerbalnych), pomocne w badaniu gestow oraz innych subkodéw komu-
nikacyjnych. Stworzyl ponadto podstawy wspoélczesnych typologii komu-
nikatow zaliczanych do niewerbalnych. Podkresélal z emfaza zaleznos¢
pomiedzy zachowaniem a kontekstem, w ktérym ono zachodzi oraz postu-
lowat szerszy wplyw kultury na zachowania ludzi.

Lata 50. XX wieku przyniosly znaczny wzrost liczby badan nad $rod-
kami niewerbalnymi towarzyszacymi komunikacji werbalnej okreslonej
wspoélnoty jezykowo-terytorialno-kulturowej. Badania te powiazane byly
w gléwnej mierze z zalozeniami programu rzadowego Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki Pétnocnej, ktéry mial na celu przygotowanie stuzb admini-
stracyjnych do pracy poza granicami tego kraju. W tym okresie pojawity sie
prace Raya Birdwhistella (1952) i Edwarda T. Halla (1959), ktérzy pod
wplywem szerokich zainteresowan antropologia kulturowa i jezykoznaw-
stwem zaproponowali nowe gatezie nauki, zwane odpowiednio , kinezyka”
i ,proksemiky”. George L. Trager (1958) natomiast zajal sie intensywnie
badaniami nad niewerbalnymi zachowaniami wokalnymi, ktére nie naleza
do jezyka w Scistym stowa tego znaczeniu, lecz jedynie towarzysza calemu
aktowi mowy. Zjawiskom tym nadal on miano ,paralingwistycznych”,
cho¢ terminu tego uzyl juz wczesniej Archibald A. Hill (1958) w kontekscie
rozwazan nad stylistyka. Od tego momentu powszechnie uzywa sie tych
terminéw w badaniach nad niewerbalnymi elementami interakcyjnych za-
chowan czlowieka. W roku 1956 opublikowana zostala praca autorstwa
Jurgen Ruesch i Weldon Kees, ktéra w swoim tytule po raz pierwszy uzyla
terminu , komunikacja niewerbalna” - Nonverbal Communication: notes on the
visual perceptron of human relations. Praca ta wzbogacita dodatkowo wcze-
$niejszy dorobek naukowcéw o teoretyczng informacje dotyczaca poczat-
koéw, uzycia i kodowania niewerbalnych zachowan ludzkich (takich jak np.
picie czy chodzenie). Opracowanie zapewnito badaczom bogatg baze wizu-
alnych danych dotyczaca komunikacyjnej roli srodowiska. W latach 50. XX
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wieku nastgpila takze intensyfikacja badan nad kultura, co w szczegélny
sposob podkreslono w monografii piéra Kroebera, Kluckhohna i Untereine-
ra (1952). Na lata 50. XX stulecia przypadaja takze pierwsze badania i poja-
wienie sie dajacych sie zweryfikowac hipotez, dotyczacych komunikagcji
taktylnej cztowieka, czyli dotyku jako jednego z podstawowych sktadnikéw
komunikowania miedzyosobowego (Frank 1957).

W latach 60. XX wieku rozkwitlo z kolei zainteresowanie miedzy inny-
mi takimi zagadnieniami naukowymi, jak kontakt wzrokowy i jego rola
w komunikacji miedzyludzkiej (Exline i Fehr 1978) czy rola ekspresji wo-
kalnej (Davitz i Davitz, 1961; Davitz, 1964). Rozpoczeto réwniez badania
nad reakcjami Zrenic (Hess 1975), pauzami wokalnymi oraz werbalnym
wahaniem w mowie spontanicznej (Goldman-Eisler 1968). Jest to rowniez
czas kontynuowania badani nad miedzyosobowa przestrzenig oraz projek-
towaniem przestrzeni komunikacyjnej (Sommer 1967; 1972; 1974; Puppel
2010). Warto wspomnie(, ze jest to czas rozwijania badan nad szeroko poje-
tymi zachowaniami ludzkiego ciata (Dittman 1978; Argyle 1969; Kendon
1967; Scheflen 1964; Mehrabian 1969), jak réwniez subtelnymi niewerbal-
nymi zachowaniami nauczycieli w sformalizowanych warunkach klaso-
wych, ktére maja znaczacy wplyw na intelektualny wzrost uczniéow (Rosen-
thal 1966; Rosenthal i Jacobson 1968). Nie nalezy takze zapominac o watku
ewolucyjnym w badaniach nad gesturalnoscia i rytualnoscia, w tym o bar-
dzo waznej publikacji wybitnego angielskiego biologa ewolucyjnego, Julia-
na Huxleya. W publikacji z roku 1966 autor ten wskazal na fakt pojawienia
sie zachowan rytualnych czlowieka w wyniku ewolucyjnie zdeterminowa-
nej ontogenezy o charakterze psychospolecznym, jak i w efekcie rosnacej
ztozonosci kulturowej zycia czlowieka przejawiajacej sie m.in. w rosnacej
Swiadomosci dotyczacej obrazu wlasnego ciala (ang. body image). Podobne
stanowisko wzgledem ksztaltowania sie rytualnosci zachowan czlowieka
zajal tworca nowoczesnej etiologii, Konrad Lorenz w swojej publikacji,
opublikowanej rowniez w roku 1966.

Lata 70. XX wieku obfitowaly w badania nad ekspresja mimiczng twa-
rzy, ktérej najznakomitszym badaczem byl, wspomniany wczesniej, Paul
Ekman. Byl to takze czas stawiania tez dotyczacych uniwersalnosci i rozpo-
znawania przynajmniej niektérych wyrazéw mimicznych twarzy przez
przedstawicieli odmiennych narodowosci i kultur. Teze te wyprowadzono
z Darwinowskiej genezy ewolucyjnej. Tak wiec, badania Ekmana i Friesena
(1971; 1986), jak réwniez Carrolla Izarda (1971; 1977), prowadzone w obre-
bie wielu kultur, potwierdzaja istnienie pewnej grupy ekspresji, ktére sa
zgodnie interpretowane, jednakowo czytelne, a nawet generuja identyczne
wzorce aktywnosci mézgowej. Sposroéd uniwersalnych wyrazéow mimicz-
nych twarzy, badacze ci najczesciej wymieniaja takie, ktére zwigzane sa
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z szeScioma podstawowymi emocjami: zloscia, strachem, wstretem, zasko-
czeniem, szczeéciem oraz smutkiem. Emocje te zostaly zilustrowane na fo-
tografiach (rys. 1), a symbole a) - f) oznaczaja poszczegélne typy emocji.

Rysunek 1. Szes¢ podstawowych emocji
Legenda: a) z1os¢, b) strach, c) wstret, d) zaskoczenie, e) szczeécie, f) smutek.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Z kolei, Dale G. Leathers (1976), podsumowujac przeglad badan doty-
czacy wyrazu mimicznego twarzy, w nastepujacy sposéb podkreslat role
twarzy w procesie komunikacyjnym:

1. Poprzez ekspresje zadowolenia i niezadowolenia twarz przekazuje
sygnaly oceniajace, ktére wskazuja, czy komunikator postrzega obiekt swo-
jego zainteresowania jako dobry czy tez zly.

2. Twarz komunikuje zainteresowanie lub brak zainteresowania innymi
osobami, lub innym otoczeniem.

3. Twarz niezwykle wyraZnie komunikuje intensywnos$¢ doswiadcza-
nych emocji, a w zwigzku z tym poziom zaangazowania jednostki w dang
sytuacje komunikacyjna.

4. Twarz komunikuje takze skale panowania i kontroli jednostki nad jej
wlasng ekspresjg mimiczna.
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5. Twarz komunikuje prawdopodobny poziom intelektualnego zrozu-
mienia komunikatu lub jego brak (Leathers 1976; Dolata 2001).

W kazdej dziedzinie badar nad komunikacja niewerbalng udato sie wy-
pracowaé¢ pewne standardy metodologiczne, ktére zastosowano w toku
dalszych badan. Jednak podkresli¢ nalezy fakt, ze badania te byly gtéwnie
inicjowane i realizowane w warunkach laboratoryjnych, gdzie sytuacje ko-
munikacyjne byly zainscenizowane. Obecnie badania nad komunikacjg
niewerbalng przechodza swoista rewolucje. Uwidacznia sie bowiem
ogromna potrzeba interdyscyplinarnosci, wspoétdzialania ré6znych dziedzin
naukowych (m.in. biologii, psychologii, socjologii, jezykoznawstwa, kultu-
roznawstwa, antropologii, filozofii etc.), tak aby z przeanalizowanych
szczegdtowo elementéw ludzkiej interakcji stworzy¢ rzeczywisty obraz
wszystkich mechanizméw bioracych udzial w zarzadzaniu komunikacja
miedzyludzka oraz podkresli¢ zwigzek tej ostatniej z komunikacja u wcze-
$niejszych (tj. przedludzkich) gatunkéw biologicznych, a takze, w tym kon-
tekdcie, zaakcentowa¢ uniwersalnos¢ zachowan gesturalnych cziowieka
(np. prace Desmonda Morrisa 1971; 1994) osadzonych w niezwykle silnej
domenie komunikacyjnej, jaka jest modalnos¢ wizualna (Foss 2005).

We wspolczesnym Swiecie intensyfikujacych sie badan nad komunika-
cja niewerbalng coraz bardziej rozwija sie przekonanie, ze aby pozna¢ zto-
zonosé¢ werbalno-niewerbalnych miedzyludzkich proceséw interakcyjnych,
nalezy przyjrzec si¢ zywym i autentycznym aktom komunikacyjnym. Coraz
czesciej rowniez badacze przygladaja sie tym aktom komunikacyjnym jako
zintegrowanemu procesowi komunikacyjnemu, a nie jak do tej pory, po-
szczegdlnym jego elementom. Tak postepuje chociazby Janet Beavin Bave-
las (1995;1997), ktoéra zajmuje si¢ badaniem gestykulacji i mimiki odgrywa-
jacymi najistotniejszg role w komunikacji bezposredniej, czyli ,twarzg-w-
twarz” (ang. face-to-face).

Obok rozwijajacej sie metody ,dialogowej”, twarza-w-twarz, ktérg do
badan nad komunikacja niewerbalng wprowadzita wiasnie Bavelas, z po-
wodzeniem rozwija sie rowniez galaz badan skupiajacych sie na narracyjnej
komunikacji niewerbalnej. David McNeill (1992; 2012), jak réwniez Martha
W. Alibali (1999; 2000) wraz ze swoimi wspélpracownikami, postuguja sie
w swoich badaniach metoda monologu narracyjnego (ang. narrative monolo-
gue task). Polega ona na rejestrowaniu, na ewoluujacych przez lata nosni-
kach (video VHS, CD etc.), ludzi opowiadajacych wczesniej obejrzane bajki
rysunkowe, tzw. kreskowki (np. The Looney Tunes). Podczas takiej rejestracji
obecny jest odbiorca-stuchacz, ale jego rola jest bierna i jakakolwiek interak-
cja jest zabroniona. Trudno wiec o jednoznaczne wnioski dotyczace interak-
cyjno-komunikacyjnego charakteru zachowan niewerbalnych. Zachowania
gesturalne stanowia ich centralng czesc.
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1.2. Definicja gestow

Gesty sa wszechobecnym i naturalnym elementem codziennego procesu
komunikacyjnego. Przekazuja one informacje o kulturze, typie dyskursu,
myslach, emocjach, intencjonalnosci aktu komunikacyjnego etc. Dodatkowo
sa rowniez uzywane przez naczelne do komunikowania sie¢ miedzy soba,
jak réwniez z innymi ludZzmi (Tomasello 2008; Tomassello i Call 2007; Tat-
tersall, 1998; 2001; 2002). Sam termin ,gest/y” posiada bardzo wiele zna-
czerh w zaleznosci od specjalnoéci badajacych je naukowcéw. Walor inter-
dyscyplinarnosci moze i czasem utrudnia zrozumienie tego zagadnienia,
jednak dla potrzeb niniejszej dyskusji przyjmiemy bardzo szeroka definicje,
podkreslajacy, ze gesty to nic innego jak widoczne dziatania rak, uzyte in-
tencjonalnie i posiadajgce okreslone znaczenie.

Wedlug Fernando Poyatosa (1983), ktéry najszerzej definiowat gesty, sa
one:

Swiadomymi lub nieSwiadomymi ruchami wykonanymi glownie glowq, samgq twarzq lub
koriczynami; wyuczone lub somatogenetyczne, ktére stuzq gtownie jako narzedzie komunika-
cyjne; zalezne lub niezalezne od mowy; symultaniczne lub wystepujgce na przemian z (mo-
wq), modyfikowane przez kontekst sytuacyjny, w ktorym sie znajdg (np. usmiech, ruchy
oczami, gest kiwania i inne emblematy) (1983:196)1.

Wsrod gestow wyrdznia sie nastepujace kategorie:

1) gesty niezalezne od mowy. Sa to gesty niezsynchronizowane z mo-
wa, skladajace si¢ z jednego, dwoéch wyrazéw lub catej frazy. Co wiecej,
gesty te sg nacechowane kulturowo, tj. pomiedzy czlonkami danej grupy
spolecznej istnieje porozumienie dotyczace ,interpretowania” danego ge-
stu,

2) gesty zalezne od mowy. Sa to gesty SciSle powigzane lub towarzyszace
mowie. Zazwyczaj ,ilustruja” wypowiedz ustna. Moga by¢ to ruchy wyko-
nane dlonig, ktére akcentuja badZ podkreslaja wypowiadane stowo, moga
réwniez ,szkicowac” tok myslowy interlokutora, czy wskazywac opisywa-
ny przedmiot. Podstawowa typologie gestow szczegélowo omoéwiono
w dalszej czesci tego rozdziatu.

W badaniach wyrézniono tez grupe tzw. gestow manualnych (ang. ma-
nual gestures), ktore mozna zréznicowa¢ wedlug ich zwigzku z intencjami
komunikacyjnymi oraz jezykiem. Kendon (1982) zaproponowat tzw. konti-

1 Fragment ten w oryginale brzmi: ”[...] conscious or unconscious body movements made
mainly with the head, the face alone or the limbs, learned or somatogenic, and serving a pri-
mary communicative tool, dependent or independent from verbal language, either simultane-
ous or alternating with it and modified by the conditioning background (e.g. smile, eye
movement, a gesture of beckoning and other emblems)” (przektad wtasny autorki).
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nuum Kendona (ang. Kendon'’s continuum) dzi$ juz nazywane przez badaczy
Kontinuum Gesturalnym (ang. The Gesture Continuum) (zob. McNeill 2012:
5), ktére sugeruje, ze gesty manualne mogga zosta¢ rozmieszczone wzdluz
skali odzwierciedlajacej ich zwigzek z mowg, stopniem konwencjonalizacji
i w jakim stopniu same stanowig jezyk. Ilustruje to rysunek 2.

Brak konwencji/ Mowa

Gestykulacja
Pantomima

Emblematy
Jezyk migowy

Konwencja/Brak mowy

Rysunek 2. Kontinuum Kendona (1982)

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie (McNeill 1992: 37).

W swoich rozwazaniach Kendon skupial sie na wspétrzednosci, czyli
transkomunikacji miedzy mowaq a gestami oraz na roli, jaka one pelnia
w budowaniu znaczenia w interakcyjnoéci miedzyludzkiej (Kendon 1972).
Badacz uwaza mowe i gest za elementy od siebie oddalone, jednakze po-
wigzane ze soba w procesie wypowiedzi ustnej. Jest to zupelnie odmienny
poglad od zaproponowanego przez McNeilla (1992), ktory z kolei uwaza
gesty oraz mowe za integralng czes¢ tego samego psychologicznego syste-
mu ,jezyka”.

Kendon (2004) umiejscowil gesty w kategorii akcji, gdyz posiadaja one
elementy manifestujace celowq ekspresyjnos¢. Definicja ta w pelni zgadza
sie z rozumieniem gestow rytualnych, ktére z natury nastawione sg na ce-
lowoé¢ aktu komunikacyjnego.

Gestykulacja, termin zaproponowany przez Kendona (1982), definio-
wana jest przez niego nastepujaco: , gestykulacja pojawia sie jako zintegro-
wana cze$¢ wkladu komunikacyjnego danej jednostki i [...] odgrywa bez-
posrednia role w tym procesie. Gestykulacja [...] jest wazna gldwnie ze
wzgledu na jej role wraz z mowg w wyszukiwaniu efektywnych jednostek
wypowiedzi” (1983:27)2. McNeill (1992) natomiast definiuje gestykulacje

2 Fragment ten w oryginale brzmi: “gesticulation arises as an intergral part of an individ-
ual’s communicative effort and that, furthermore, it has a direct role to play in this process.
Gesticulation [...] is important principally because it is employed, among with speech, in
fashioning an effective utterance unit” (przektad wtasny autorki).
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jako idiosynkratyczne spontaniczne ruchy diorimi i ramionami obligatoryj-
nie towarzyszace mowie. Ten typ gestow zawsze towarzyszy mowie i jest
bardzo &cisle powigzany ze znaczeniem oraz czasem. Sa to zatem gesty
spontaniczne oraz nieposiadajace stopnia konwencjonalizacji, co oznacza,
ze nie ma reguly oraz zasad dla odpowiedniego tworzenia tego typu ge-
stow, tak wiec nie moga one by¢ cytowane czy dostownie odtwarzane. Nie
sa takze nabywane droga uczenia si¢ lecz tworzone ad novo za kazdym ra-
zem, gdy sa wykonywane. Bardzo rzadko wykonywane sa $wiadomie,
a mimo to pamieta sie wykonanie ruchu dlonia, przy niemoznosci przypo-
mnienia sobie ksztattu lub dokladnego momentu wystgpienia takiego gestu.

Kolejnym elementem schematu Kendona jest pantomima (lub mimika).
Sa to z kolei gesty lub caly szereg gestow uzytych, aby odegra¢ catosciowe
i narracyjnie skomplikowane dziatania. Gesty jako takie wystepuja zamiast
mowy i stuza do wyrazenia nawet catych zdan. McNeill (1987) definiuje ten
rodzaj gestow jako ,ujednolicone dzialania wykonane tak jakby moéwca
przedstawial obiekty kanoniczne” (1987: 500)3. W przeciwienstwie do ge-
stykulacji pantomima nalezy do typu gestéw wykonywanych $wiadomie.
Czesto tez wykorzystywana jest do celow artystycznych czy w réznego
typu zabawach, bazujacych na pantomimie (np. ,Kalambury”, ,Tabu”),
gdzie uczestnicy proszeni sa o wyjasnienie , akcji” bez uzycia stow.

Trzecim elementem schematu sa emblematy, ktére zostang oméwione
w dalszej czesci rozdziatu.

Ostatnim elementem Kontinuum Kendona sa jezyki migowe, uzywane
glownie przez osoby gltuchonieme jako gléwny kanat komunikacyjny. Jezy-
ki migowe sa konwencjonalnymi, pelnoprawnymi jezykami, istniejacymi na
réwni z jezykami mowionymi. Nalezy pamietad, ze jezyki migowe nie sg
kopiami jezykéw mowionych lecz niezaleznymi systemami jezykowymi.
Posiadaja morfologiczno-syntaktyczna zlozonosé i s czesto wysoce poli-
syntetyczne (Polanski 1999; McNeill 2005). Co wiecej, znakom manualnym
towarzysza rowniez inne niewerbalne sygnaly, takie jak: kontakt wzroko-
wy, ekspresje twarzowe czy ruchy wykonywane gtowa. W niniejszej pracy
przyjeto definicje gestéw zaproponowana przez Poyatosa jako najbardziej
szeroka i zatem mogaca stuzy¢ do ich opisu.

1.3. Typologia gestow

Trudno jest przeprowadzi¢ typologie gestow, gléwnie ze wzgledu na
brak jednoznacznych kryteriéw. Zdawat sobie z tego sprawe Edward Sapir

3 Fragment ten w oryginale ten brzmi: ,standardized actions performed as if the speaker
were acting with canonical objects” (przektad wtasny autorki).
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(1927), ktory stwierdzit, ze ,Gesty sa trudne do sklasyfikowania i trudno
dokona¢ $wiadomej separacji pomiedzy tym, co w gescie jest czysto indy-
widualnym elementem a tym, co przynalezy do zwyczajow grupy jako ca-
tosci (...) odpowiadamy na gesty z niesamowita zmiennoscia, mozna by
nawet rzec, ze ze zgodnoscia zlozonego i sekretnego kodu, ktéry nie jest
nigdzie zapisany, nieznany przez nikogo a rozumiany przez wszystkich”
(1927:556).

Gesty o charakterze spontanicznym moga zosta¢ przeanalizowane pod
katem ich wlasciwosci semiotycznych, a kilka ré6znych systeméw klasyfika-
cyjnych zostalo rozwinietych do ich kategoryzacji (Bavelas 1992; Freedman
1972).

Pierwszego udanego sklasyfikowania gestow dokonat w swojej pionier-
skiej pracy David Efron (1941), student Franza Boasa. Jego praca, ktéra
z czasem stala sie fundamentem wielu pdzniejszych typologii, w sposob
oryginalny przedstawila pierwsza kategoryzacje gestéw. Efron zapropono-
wal dwa rodzaje gestow:

1) gesty, ktore zaleza od wypowiedzi ustnej, np. batuty (ang. batons),

2) gesty, ktore przekazuja znaczenie niezaleznie od komunikatu jezy-
kowego, np. emblematy (ang. emblems).

Podziatl ten jest najbardziej ogélny i wyznacza cezure dla dalszych ba-
dani nad typologia gestow.

Pierwsza typologie gestéw na gruncie semiotycznym zaproponowali
dwaj amerykanscy badacze Ekman i Friesen (1969). Obecnie typologia ta
jest jedna z najbardziej popularnych. Opierajac si¢ na kryterium pochodze-
nia oraz funkgcji pelnionej przez gest, wyodrebnili oni pie¢ rodzajéow gestow.
Wedtug tych badaczy komunikowanie si¢ niewerbalne opiera si¢ na naste-
pujacych gestach:

1. Emblematy (ang. emblems). Sa to wszelkie sygnaly niewerbalne, takie
jak ekspresje mimiczne, ruchy ragk, ktére stosowane sa zamiast stow oraz sa
tatwo odczytywalne dla 0s6b z obszaru stosowania danego kodu kulturo-
wego. Emblematy sa symbolami, ktére dobrane zostaly arbitralnie przez
czlonkéw danej kultury, by transmitowaly zamierzone znaczenia. Wszyst-
kie grupy kulturowe postuguja sie symbolami w tych samych celach, tj.
przy pozegnaniach czy pozdrowieniach, ale poszczegdlne kultury r6znig sie
pod wzgledem liczby symboli i form, jakie one przybierajg. Zatem to samo

4 Fragment ten w oryginale brzmi: ,Gestures are hard to classify and it is difficult to
make a conscious separation between that in gesture which is of merely individual origin and
that which is referable to the habits of the group as a whole [...] we respond to gestures with
an extreme alterness and, one might almost say, in accordance with an elaborate and secret
code that is written nowhere, known by none, and understood by all” (przektad wiasny
autorki).
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zachowanie moze mie¢ catkowicie odmienne znaczenie w réznych kultu-
rach. Z kolei r6zne zachowania mogg oznacza¢ to samo w wielu kulturach,
a zachowania, ktére s3 wazne w jednej grupie kulturowej, moga nie miec¢
znaczenia w innej, np. gest ,0'k”, ograniczony jest do kodu kulturowego
Stanoéw Zjednoczonych. Emblemat ten ilustruje rysunek 3.

Rysunek 3. Emblemat

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Emblematy stosowane sg przez uczestnikow aktu komunikacyjnego
w celu wyrazenia m.in.:

- przywitania i pozegnania,

- nakazu,

- prosby,

- zniewagi,

- grozby,

- odpowiedzi,

- komentarzy zawierajacych oceny interlokutoréw (np. rysowanie kotka
na czole).

2. Ilustratory (ang. illustrators). Funkcje ilustratorow pelnia wszystkie te
zachowania niewerbalne, ktére uzupetniaja komunikat werbalny i s3 pewna
forma wizualizacji wypowiedzi. Wykorzystywane sa do podkreslenia, wy-
jasnienia i wzmocnienia przekazu werbalnego. W przeciwiernistwie do em-
blematéw, zaden gest ilustrujagcy sam w sobie nie zawiera przekazu.
Wszystkie typy ilustratorow podkreslaja stowa czy frazy i sa zsynchroni-
zowane z czeSciag werbalng przekazu. Pomagaja one nadawcy lepiej zako-
dowa¢ informacje, a odbiorcy lepiej ja odkodowaé. Ilustratory s gestami
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naturalnymi, zatem niearbitralnymi, co sprawia, ze istnieje wieksze prawdo-
podobienistwo ich powszechnej czytelnosci, sa tez - bardziej niz emblematy -
uniwersalne i rozpowszechnione w $wiecie oraz ponadczasowe. Istnieje
prawdopodobienistwo, ze ilustratory to gesty, w gléwnej mierze wrodzone,
wobec tego naturalnie i biologicznie uwarunkowane (m.in. Cohen 1977).

Ekman i Friesen wyréznili nastepujace typy ilustratorow:

a) podkreslacze (ang. underliners), ktére stuza podkreslaniu gramatycz-
nych wartosci jezyka; moga np. odnosic sie do ré6znych typoéw zaimkéw lub
rzeczownikow,

b) batuty (ang. batons), stuza do akcentowania np. samogtosek lub sylab;
wraz z podkreslaczami pelniag funkcje ekspresyijng,

c) ideografy (ang. ideographs), sa to wszystkie ruchy, ktére ilustruja inte-
lektualny wysitek i kierunek my$li interlokutora; moze to by¢ np. utkwienie
wzroku w suficie w celu ,znalezienia” wlasciwego stowa do opisania jakie-
gos przedmiotu,

d) kinetografy (ang. kinetographs), sa to gesty, ktére opisuja dzialania
kinetyczne,

e) piktografy (ang. pictographs), sa to gesty, ktére odnosza sie do ksztat-
tow opisywanych przedmiotéw,

f) rytmizatory (ang. rhythmics), sa to gesty imitujace rytm opisywanego
wydarzenia,

g) gesty deiktyczne (ang. deictics), to gesty wskazujace na konkretne
obiekty, miejsca, lub ludzi,

h) gesty dotyczace przestrzeni (ang. spatials), odnosza si¢ do rozmiaru
przestrzeni, lub miejsca opisywanego obiektu.

Niektore typy ilustratorow przedstawiaja schematyczne rysunki 4a-4g.

a) podkreslacz: here’s my point. (ttum. Oto b) batut: I shall not endure this any longer.
moje stanowisko) (ttum. Nie zniose tego wiecej)
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c) kinetograf: ...as he goes up the stairs.. d) piktograf: The box was this big. (ttum.
(tham. ...jak idzie po schodach...) Skrzynka byla taka duza)

e) rytmizator: stworki te mruczq i jeczq...

f) gest deiktyczny: you have to go there. (ttum. &) gest dotyczacy przestrzeni: it's not
Musisz i$¢ tam) what you did but what you are going to

do. (ttum. Nie chodzi o to, co zrobites, lecz
co zrobisz)
Rysunek 4. [lustratory, czyli gesty zsynchronizowane z czescia werbalng przekazu
(ilustratory zmodyfikowane)
Zrédto: opracowano na podstawie (Knapp i Hall 1997: 271).
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3. Wskazniki emocji (ang. affect displays). Sa to wszystkie zachowania,
ktére wyrazaja uczucia i emocje w relacjach miedzyludzkich. Moga to by¢
sygnaly mimiczne polaczone z dostrzegalnym napieciem ciata i ruchami
niektoérych jego czesci. Jednak najbardziej ekspresyjnym wskaznikiem emo-
qji jest twarz (J. Puppel, 2011).

4. Regulatory konwersacyjne (ang. regulators). Sa to sygnaly niewerbal-
ne, ktére maja za zadanie utrzymywacé lub modyfikowaé sposéb méwienia
i stuchania. Role te pelna np.: kontakt wzrokowy, obnizenie glosu, podno-
szenie brwi, potakiwanie glowga itd. Sygnaly te wskazuja innym uczestni-
kom procesu komunikagji, Ze czynnoéc jest kontynuowana, powtarzana lub
zakoniczona. System tych sygnaléw, ktéry mozna okresli¢ jako system sy-
gnaléw zwrotnych w interakcji, odgrywa decydujaca role w wymianie
przekazéw pomiedzy moéwca i stuchaczem. Efektywne komunikowanie
miedzyludzkie wymaga wysokiej koordynacji wszystkich sekwencji roz-
mowy. Regulatory sa tymi subtelnymi sygnatami, ktére pozwalaja uczest-
nikom aktu komunikacyjnego okresli¢ poziom koordynacji zachowan kon-
wersacyjnych. Przekazuja informacje na temat preferowanego tempa lub
szybkosci rozmowy i stopnia, w jakim przekaz werbalny innej osoby jest
zrozumialy i wiarygodny.

5. Adaptory lub manipulatory (ang. body manipulators). Sa to zachowa-
nia, ktére maja za zadanie zlagodzi¢ napiecie, jakie przezywaja uczestnicy
aktu komunikacyjnego. Sa to najczesciej nieuzewnetrzniane w sposéb $wia-
domy i intencjonalny akty, takie jak: ustawienia rak w wygodnej pozycji,
wszelkie poprawiania sie na krzesle, poprawianie bizuterii, drapanie sie itp.
(J. Puppel 2001; Grabarczyk 1998).

Ekman i Friesen (1969, 1972) wyodrebnili w swoich badaniach trzy ka-
tegorie adaptorow:

- adaptory nastawione na siebie (ang. self-adaptors),

- adaptory nastawione na innych (ang. alter-adaptors),

- adaptory nastawione na przedmioty (ang. object-adaptors).

W 1978 roku Mark Knapp, bazujac na wczedniejszej klasyfikacji Ekmana
i Friesena, zaproponowal nieco inne spojrzenie na zachowania niewerbalne,
a mianowicie zaczal analizowac rézne relacje, jakie zachodzg miedzy komu-
nikowaniem werbalnym a niewerbalnym i w jaki sposéb kanat wokalno-
stuchowy (werbalny) oraz kanal wzrokowo-dotykowy (niewerbalny) uczest-
nicza w tworzeniu lacznego i caloSciowego przekazu komunikacyjnego.
W rezultacie tych badan Knapp zaproponowat nastepujace typy relacji:

1) powtarzanie (ang. repeating) - kanal niewerbalny przekazuje jedno-
czeénie, niejako powiela, informacje zawarte w kanale wokalno-stuchowym
(werbalnym). Przykladem niech bedzie gest osoby nauczyciela wskazujacy
na ksigzke przy wypowiedzi ,Otwérzmy ksigzke”,



1.3. Typologia gestéw 31

2) zastapienie (ang. subsituting) - w miejsce przekazu werbalnego mo-
zemy wstawi¢ sekwencje niewerbalng, ktéra oznacza dokladnie to samo.
Wedtug typologii Ekmana i Friesena beda to gesty emblematyczne, np.
znak zwyciestwa,

3) akcentowanie tekstu méwionego (ang. accenting/moderating) — bardzo
czesto zachowania niewerbalne moga podkresla¢ fragmenty komunikatu
werbalnego. Przykladem moze by¢ pochylenie glowy przed rozméwca jako
wyraz okazania szacunku w momencie zwracania si¢ do niego. Innym
przykladem moze by¢ akcentowanie tekstu méwionego poprzez mniej lub
bardziej Swiadome uzycie wyrazu mimicznego bezposrednio eksponujace-
go treé¢ przezycia, ktére wiasnie podlega opisowi,

4) regulacja konwersacji (ang. requlating) - sa to zachowania niewer-
balne uczestniczagce w konwersacji uzyte podczas produkcji komunikatu
w sytuacji tzw. twarza-w-twarz oraz podczas zmiany tury konwersacyjnej
miedzy nadawca a odbiorca,

5) maskowanie (ang. contradicting) - sa to zachowania niejezykowe ma-
jace na celu ukrycie prawdziwych przezy¢, uczué¢ czy mysli nadawcy. Za-
zwyczaj zachowania te sa obecne podczas ktamania (Antas 2010). Mozemy
wtedy zaobserwowac¢ unikanie kontaktu wzrokowego w formie spojrzen
w bok, nieadekwatnie wysokiej lub nazbyt niskiej skali glosu, zmniejszenia
liczby gestéw oraz wzrostu liczby btedéw jezykowych w danym przekazie
werbalnym.

Z zaprezentowanego zestawienia wynika, ze kanal niewerbalny interak-
qji jest bardzo bogaty i zawiera duza ré6znorodnos¢ srodkéw komunikacji.
Stad wynika takze, naturalne w kontekscie niniejszej pracy, zalozenie odno-
$nie do niezaleznosci tego kanalu w dynamice aktéw komunikacyjnych
oraz zalozenie odnosnie do jego duzego znaczenia dla przekazu jako cato-
ci. Przyktadem niech bedzie eksperyment przeprowadzony przez Anite
Woolfolk (1978). W eksperymencie tym nauczyciele poproszeni zostali
o $wiadome uzywanie mieszanych komunikatéw werbalno-niewerbalnych
podczas zadan klasowych prowadzonych z szesnastoletnimi uczniami.
Okazalo sie, ze w momencie, kiedy pedagog 1aczyl pozytywna ocene za-
chowania ucznia z wlasnym negatywnym niewerbalnym zachowaniem,
uczniowie uczyli sie efektywniej niz mlodziez uczona za pomoca kombina-
¢ji naturalnej, tj. takiej, w ramach ktorej ocenie towarzyszylo zachowanie
niewerbalne zgodne z rodzajem oceny. Prawdopodobnie wiasnie kombina-
cja mieszana w sytuacji klasowej zostala uznana za skuteczniejsza i tym
samym wywarla lepsze wrazenie niz kombinacja naturalna, ktéra ucznio-
wie moga przyjmowac za nierealistycznie optymistyczng. Takze Burgoon
(1980), po przeanalizowaniu réznych badan w tym zakresie, stwierdzita, ze
,niewerbalne kanaly niosa ze soba wiecej informacji i s3 bardziej wiarygod-
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ne anizeli kanat werbalny, ponadto sygnaly wizualne sa wazniejsze od sy-
gnatéw wokalnych” (1980: 184)5.

Przedstawione typologie sa z pewnoscig bardzo uzyteczne, ale dla uzu-
pelnienia obrazu nalezy doda¢ takze typologie McNeilla (1992), ktéry
twierdzi, ze gdybysmy koncentrowali sie tylko na gescie lub tylko na mo-
wie, mieliby$my niepelny obraz pamieci méwiacego oraz niepelna reprezen-
tacje mentalng sceny jako narracji. Tylko przez uwzglednienie zaréwno
gestow, jak i mowy mozemy zobaczy¢ wszystkie elementy: typ akgji, typy
gestow oraz to, jak zostaly one uzyte. I tak, McNeill wykorzystujac doswiad-
czenia poprzednikéw oraz wlasne eksperymenty, wyréznit pie¢ podstawo-
wych typéw gestéw bioracych udziat w procesie narracyjnym. Sg nimi:

1. Gesty ikoniczne (ang. iconics) - sa to gesty obrazowe i najbardziej
samodzielne semantycznie. Przyktadem moze by¢ gest ilustrujacy scene,
w ktoérej narrator przedstawia czynnosc ,, zginania drzewka” (rys. 5).

Rysunek 5. Gest ikoniczny
Zrédto: opracowanie wlasne.

Reka narratora wydaje sie ,lapac¢ galaz” i ciggnac ja z goéry na dot
w strone ramienia. Przykiad ten ilustruje Scisty zwiazek istniejacy miedzy
mowa a gestem. Co wazniejsze, pokazuje on, jak uchwycony gest zawarty
jest w procesie mysSlowym moéwcy. Mozemy tutaj powtérzy¢ za Zalaziriska
(2001), ze ,ikony (...) to gesty, ktére w naturalny sposéb zawieraja bezpo-
$rednie podobieristwo miedzy struktura pojeciowa i forma gestu” (2001:24).

2. Gesty metaforyczne (ang. metaphorics) - gesty te odznaczaja sie¢ wyz-
szym stopniem abstrakcji. W przeciwienistwie do gestéw ikonicznych, ktére
sa konkretne i obrazujg rzeczywiste przedmioty, gesty metaforyczne wy-
obrazaja tres¢ abstrakcyjng, to jest ,rysuja” nie rzeczy lecz idee rzeczy. Za-

5 Fragment ten w oryginale brzmi: ,,the nonverbal channels carry more information and
are believed more than the verbal band, and that visual cues generally carry more weight than
vocal ones” (przektad wtasny autorki).
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tem gesty metaforyczne jako znaki wyobrazen o $wiecie indywidualnego
podmiotu sa réwniez dowodem na istnienie pojecia metafory w umysle
ludzkim. Gesty te ilustruje rysunek 6.

Rysunek 6. Gest metaforyczny
Zrédto: opracowanie whasne.

3. Uderzenia (ang. beats) - McNeill zastapil tym terminem ,batuty”
(ang. batons), wprowadzony przez Efrona, a wiec pojeciem - jego zdaniem -
bardziej adekwatnym. Wedlug McNeilla uderzenia przypominaja melodyj-
ne, rytmiczne uderzenia. Za pomoca tych gestéw rozmoéwca chce podkresli¢
zazwyczaj wazno$¢ wypowiadanych sléow czy fraz. Sa one zwykle wyko-
nywane za pomocg charakterystycznych, krétkich ruchow reki w prze-
strzeni przed soba. Ilustruje to rysunek 7.

Rysunek 7. Uderzenia

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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McNeill (1992) tak zdefiniowat uderzenia:

Z wszystkich typéw gestow uderzenia wydajq sie najmniej znaczqce. Ale pozory mogq mylic.
Uderzenia ujawniajg bowiem koncepcje organizacji catosci przez mowigcego. Semiotyczna
warto$¢ uderzen polega na tym, ze indeksujq one jako istotne stowo czy fraze, ktérej towarzy-
szq, nie ze wzgledu na ich tres¢ semantyczng, ale ze wzgledu na tres¢ pragmatyczno-
dyskursywng. Uderzenia zaznaczajg wprowadzenie nowych postaw, podsumowujgcych tok
narracji, wprowadzenie nowych watkéw etc. Tym samym uderzenia okreslajq informacie,
ktora nie tyle posuwa do przodu watek narracji, ile dodatkowo informuje o strukturze, w ra-
mach ktorej waqtek narracji sie rozwija. Fakty z meta poziomu dyskursu mogq byc¢ bezposred-
nio wprowadzane do narracji wraz z uderzeniami sygnalizujgcymi, iz jakkolwiek cos w mo-
wie odnosi sig do jakiego$ wydarzenia, odbiega to od opowiadanego toku zdarzen. Tego typu
rozbieznosci mogq trwac krotko, a nawet koriczy¢ si¢ w ramach jednego stowa (1992:15-16)6.

W uzupelnieniu do zacytowanej wyczerpujacej definicji uderzen, Antas
(1996) po przeanalizowaniu wilasnych nagrani zaobserwowala, ,ze uderze-
nia czesto towarzysza spdjnikom, zwlaszcza za$ spojnikom przeciwstaw-
nym typu ,ale”, wtedy gdy mowiacy uznaje za bardzo istotne zastrzezenia,
wprowadzone po spdjnikach” (1996:87). Sa to zatem w opinii badaczy gesty
istotne dla ,gramatyki” dyskursu prowadzonego za pomoca gestow, tj.
dyskursu gesturalnego.

4. Gesty kohezywne, tzw. faczniki tekstu (ang. cohesives) - gesty te pelnia
funkcje laczenia tematycznego bliskich lecz oddzielonych czasowo czesci
dyskursu. Sp6jnos¢ wytwarzana jest poprzez powtarzanie tej samej formy
gestu, ruchu lub zajmowanie miejsca w przestrzeni gestu stowem: powta-
rzanie jest tym, co sygnalizuje ciagltoé¢ wypowiedzi. Pod wzgledem formy
gesty kohezywne sa dos¢ eklektyczne. Moga skladac sie zaréwno z gestow
ikonicznych, metafororycznych, deiktycznych, jak i uderzen. Te grupe ge-
stow przedstawiajq kolejne rysunki:

¢ Fragment ten w oryginale brzmi: ,Of all gestures, beats are the most insignificant look-
ing. But appearances are deceptive. Beats reveal the speaker’s conception of the narrative
discourse as a whole. The semiotic value of a beat lies in the fact that it indexes the word or
phrase it accompanies as being significant, not for its own semantic content, but for its dis-
course-pragmatic content. Examples are making the introduction of new characters, summa-
rizing the action, introducing new themes, etc. Thus beats mark information that does not
advance the plot line but provides the structure within which the plot line unfolds. With
beats, events on the meta-level of the discourse can be inserted directly into the narrative,
signaling that whatever refers in speech to the event departs from the narrated chain of
events. Such departures can be brief and can be overt in the confines of a single word”
(przeklad wiasny autorki).
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Rysunek 8. Gesty kohezywne
Gdzie: a) gest ikoniczny, b) uderzenie, c) gest ikoniczny.
Zrédto: opracowanie whasne.

5. Gesty deiktyczne (ang. deictics) - ostatnim typem gestéw, jaki wyréz-
nil McNeill, sa tzw. gesty deiktyczne. Ich nazwa nawigzuje do koncepcji
Karla Biihlera (1934) dotyczacej tzw. wskazywan syntaktycznych, ktéra
Biihler wprowadzit do jezykoznawstwa dla oznaczenia wskazywania lub
odsytania do elementéw poprzedzajacych albo nastepujacych w tekscie.
Zatem gesty deiktyczne wskazuja na konkretng istniejaca rzecz albo tez na
elementy w abstrakcyjnej przestrzeni mentalnej interlokutora. Zazwyczaj
jednak gesty deiktyczne pojawiaja si¢ w sytuacjach, w ktérych nie ma nic
obiektywnego do wskazania. Maja one podczas dyskursu charakter czysto
abstrakcyjny. Gesty te ilustruje rysunek 9.

Rysunek 9. Gest deiktyczny

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Uwagi dotyczace typologii gestow, zawarte w dotychczas zaprezento-
wanej czesci dyskusji, pozwalaja na zorientowanie sie co do ztozonosci tego
zjawiska i waznosci gestéw w aktach komunikacyjnych. W czeéci analitycz-
nej zamieszczone zostanie nawigzanie do przedstawionych tutaj typologii.

1.4. Podsumowanie

W rozdziale I oméwione zostalo znaczenie komunikacji niewerbalnej
dla catosci procesu komunikacji. Podkredlona zostala w szczegélnosci rola,
jaka w aktach komunikacyjnych pelnia gesty oraz przedstawione zostaly
glowne typologie gestéw. Poszczegdlni badacze zaproponowali wlasne
typologie, ktore jednoznacznie podkreélaja wewnetrzng zlozonos¢ gestow.
Ich r6znorodnosé¢ bedzie podstawa przeprowadzonej w rozdziale IV szcze-
gotowej analizy rzezb sakralnych jako przejawéw komunikacji gesturalnej
w zamknietej przestrzeni publicznej, jaka jest konkretna zdefiniowana prze-
strzen sakralna Swiatyni katolickiej. Poniewaz gesty stanowia istotny sktad-
nik przestrzeni publicznej, bedzie ona przedmiotem dyskusji w nastepnym
rozdziale.
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Przestrzen publiczna

2.1. Przestrzen publiczna jako przedmiot badan

Zagadnienie przestrzeni pasjonowalo wielu mysélicieli od zarania naszej
cywilizacji. W rézny sposéb formulowano pytania dotyczace tej problema-
tyki i r6zne byly proby jej rozstrzygniecia. Rozwigzanie, ktére juz samo
w sobie jest niezmiernie interesujace, w sensie opisania wlasciwosci prze-
strzeni i jej wplywu na zycie ludzkie zdawalo sie zawsze stanowi¢ klucz do
poznania i zrozumienia otaczajacego Swiata. NajczeSciej problematyke
przestrzeni podejmowala filozofia, z czasem jednak przestrzen stala sie
przedmiotem badan wielu innych dyscyplin naukowych, takich jak: mate-
matyka, geografia humanistyczna, socjologia, antropologia, kulturoznaw-
stwo czy wreszcie komunikologia.

Encyklopedia Popularna PWN (1982) podaje bardzo podstawowa definicje
tego terminu, lecz nie sposéb sie z nia nie zgodzi¢. Wedlug niej przestrzen
to powszechna, obok czasu, forma istnienia materii; wielowymiarowa roz-
ciggltoé¢ (obszar), nieskoriczona i nieograniczona, w ktérej zachodza
wszystkie zjawiska fizyczne. Bardziej szczeg6lowe zdefiniowanie prze-
strzeni publicznej jako formy przestrzeni powinniémy rozpoczaé od przyj-
rzenia si¢ koncepcji przestrzeni autorstwa takich myslicieli, jak: Euklides,
Arystoteles, Platon, Isaac Newton, Immanuel Kant i Henri Lefebvre, ktérzy
zaznaczyli gtéwne watki rozwazan nad przestrzenig. Wszystkie te koncep-
cje dotyczyly przede wszystkim ontologicznej (byt) i epistemologicznej (po-
znanie/wiedza) natury przestrzeni.

Jedna z pierwszych koncepcji przestrzeni to tzw. geometria Euklidesa,
ktéra zawiera dokladny opis wlasciwosci zaré6wno przestrzeni jednowy-
miarowej (prosta euklidesowa), jak i tréjwymiarowej. Geometria ta od po-
czatku XX wieku pojmowana byla jako teoria nie tylko matematyczna, ale
réwniez fizyczna, opisujaca rzeczywista przestrzen. Oznacza to, ze wyko-
rzystywano ja do wyjasniania zasady ksztaltowania materialnych ukladéw
przestrzeni publicznej, np. przestrzeni miasta, jak rowniez byta narzedziem
pozwalajacym ustali¢ przyszly ksztalt danego miasta, dzielnicy czy ulicy.
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Tym samym, geometria byla podstawa wszelkich koncepcji urbanistycz-
nych oraz planéw zagospodarowania przestrzennego miasta (Jedrzejczyk
2004). Dopiero nowe propozycje geometrii przedstawione przez f.obaczew-
skiego i Reimanna spowodowaly, ze geometria Euklidesa stala si¢ tylko
jednym z mozliwych opiséw przestrzeni fizycznej (Laprus 1970).

Arystoteles wigzal przestrzerr z materia i ruchem, stworzyl podstawy
pogladu o obiektywnej naturze przestrzeni jako koniecznej i powszechnej
wartoéci wszelkich rzeczy (Majer 2010). Natomiast w koncepcji platoriskiej
przestrzen byla postrzegana jako czynnik posredniczacy miedzy §wiatem idei
a Swiatem przedmiotéw dostepnych wytacznie ludzkim zmystom. Co wiecej,
Platon widzial przestrzen jako kategorie poznania podlegajaca réznym przy-
czynowym zaleznosciom i tym samym koncepcja przestrzeni stala sie ele-
mentem Igczacym to, co idealistyczne z tym, co rzeczywiste (Majer 2010).

Newton z kolei rozpatrywal przestrzen jako préznie, swoisty pojemnik
wypelniony eterem. Ta bezwzgledna koncepcja przestrzeni zakladala jej
duchowa nature, czyli absolutng niezalezno$¢ od materii.

Dopiero Immanuel Kant, autor Krytyki czystego rozumu, okreélit prze-
strzerr jako dang a'priori forme zmystowosci, wyobrazenie, ceche wytwa-
rzang przez ludzki umysl, stanowigca warunek wszelkiego postrzegania
i poznania. W swych dalszych rozwazaniach Kant stwierdzit, ze przestrzen
mozliwa jest wylacznie jako fundament percepcji tkwigcy w strukturze
umystu kazdego poznajacego ludzkiego podmiotu. Byta to koncepcja, ktéra
data poczatek nowozytnemu pogladowi na przestrzer. Najkrocej rzecz uj-
mujac, Kantowska koncepcja przestrzeni byla konstrukcja porzadkujaca
elementy $wiata widzialnego w postaci tzw. fenomenéw, nalezala wiec do
form osobistego postrzegania $wiata. Co wiecej, idea ta byla okreslona jako
abstrakcyjna, wypelniona jednak konkretnymi wydarzeniami/przed-
stawieniami postrzeganymi przez ludzkie zmysty.

Na przestrzeri mozna jednak spojrze¢ jeszcze inaczej. Na przyktad, fran-
cuski filozof i socjolog, Henri Lefebvre (1901-1991), w swoich czterech hipo-
tezach o przestrzeni podkreélal, iz do zrozumienia rzeczywistosci potrzebne
jest uchwycenie calej struktury, w ktorej ta rzeczywistos¢ wystepuje. I tak,
wedlug niego (zob. prace z lat: 1970; 1972; 1974):

1. Przestrzen jest czysta forma, przejrzystoscia, jasnoscia. Koncept ten,
filozoficzny w swej naturze, wyklucza ideologie i interpretacje. W tym wy-
padku czysta forma przestrzeni jest uwolniona od wszelkiej tresci (zmysto-
wej, materialnej, przezywanej, praktycznej), jest esencja, absolutna idega,
analogiczng do platoniskiej liczby.

2. Przestrzen jest wytworem spotecznym, stwierdzanym przed wszel-
kim teoretyzowaniem na podstawie empirycznego opisu. Dla jednych jest
wytworem historii, dla innych jest wynikiem réznych ludzkich dziatan, np.
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rolnictwa, rzemiosta, przemystu etc. Inaczej méwigc, przestrzeni stanowi
rezultat pracy i podzialu pracy i w tym sensie jest miejscem dla ludzi oraz
wyprodukowanych przez nich przedmiotéw i rzeczy, ktore ja zajmuja, oraz
ich podzespoléw, wytworzonych, zobiektywizowanych, a zatem ,funkcjo-
nalnych”. Jest wreszcie obiektywizacja tego, co spoleczne, a w konsekwencji
takze tego, co duchowe.

3. Przestrzen nie jest ani punktem wyjscia (myslowym i spolecznym za-
razem, jak to ma miejsce w jego hipotezie filozoficznej), ani punktem dojscia
(. wytworem spolecznym lub miejscem skladowania wytworéw), ale po-
srednikiem w calym tego stowa znaczeniu, czyli m.in. Srodkiem, narze-
dziem, srodowiskiem. Zgodnie z tg hipotezg przestrzen jest intencjonalnym
narzedziem polityki, ktérym sie manipuluje, chociaz intencje manipulacyjne
moga sie ukrywac za pozorna spéjnoscia form przestrzennych.

4. O przestrzeni mozna powiedzie¢ takze, ze jest wytworem, jak inne
ludzkie wytwory, przedmiotem lub sumg przedmiotéw, rzecza lub zbiorem
rzeczy, towarem lub zespolem towaréw. Nie mozna jednak uznaé, zZe jest
zwyklym, a moze nawet najwazniejszym narzedziem, znajdujacym sie
u podstaw calej produkcji i wymiany. W tym ostatnim rozumieniu jest
przestrzerr gléwnie zwigzana z reprodukcja spolecznych stosunkéw pro-
dukgcji. Inaczej moéwiac, ta ostatnia definicja przestrzeni zawiera w sobie
trzecia hipoteze, rozwijajac ja przy tym i modyfikujac (Jatowiecki i Szcze-
panski 2006: 314-315).

Przygladajac sie koncepcjom przestrzeni zaproponowanym przez Kanta
i Lefebvre, mozemy zauwazy¢, ze z jednej strony przestrzen jawi sie w nich
jako narzedzie, jako okreslone srodowisko czy okreslony srodek dziatania.
Z drugiej za$ strony, przestrzenn manifestuje sie jako pewien punkt wyijscia,
jak proponuje Kant, i funkcjonuje jako odrebna wartos¢ ludzkiej swiadomo-
Sci. Kant dodaje poza tym, iz przestrzen ,nie jest ani troche wlasnoécia rze-
czy samych w sobie, lecz tylko forma naszej zmystowej wladzy przedsta-
wiania siebie” (Kant 1993: 55).

Warto réwniez w tym miejscu uwzgledni¢ rozumienie przestrzeni przez
Yi Fu Tuana (1930-), geografa amerykanskiego pochodzenia chinskiego,
jednego z prekursoréw geografii humanistycznej, ktéry ustabilizowat prze-
strzefi i przeciwstawil ja chaosowi i otwartosci. Badacz ten (zob. praca
z 1987 r.) twierdzi, ze przestrzen przyjmuje forme rzeczywistych miejsc,
czyli - przestrzen staje sie w ten sposéb nosnikiem wartosci przypisanych
jej przez czltowieka, uzytkownika danej przestrzeni jako przestrzeni zlozo-
nej z miejsc. O tym, iz ta koncepcja wydatnie pomaga w identyfikowaniu
miejsc, ktérym cztowiek w swoich dzialaniach wytwoérczych nadaje zna-
czenie i wartoé¢ spoteczno-komunikacyjng, bedzie mowa w dalszej czesci
tego rozdziatu.
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Poniewaz niniejsza praca zaklada, ze przestrzerr publiczna (ang. public
space) to miejsca utworzone przez czlowieka, czyli rowniez nieprzestrzenne
wartoéci o charakterze kulturowo-symbolicznym, nie moze tutaj zabrakna¢
opisu koncepcji przestrzeni wypracowanej przez Floriana Znanieckiego
(Rewers 1996), ktéry w swoich pracach w ramach teorii ekologii cztowieka
podkreslal, iz przestrzeni staje sie wartoScia w momencie , spotecznego na-
znaczenia” (tj. nacechowania). Dopiero wtedy przestrzenn nabiera odpo-
wiedniej treSci. W swojej pracy z roku 1931 Znaniecki przyznaje czltowie-
kowi prawo do obecnosci w pewnej przestrzeni, zwlaszcza gdy wchodzi
ona w sklad jego stanu/statusu spotecznego (stanu socjalnego). Tymczasem
wartoé¢ przestrzeni jest skladnikiem jakiego$ nieprzestrzennego systemu
wartosci, w odniesieniu do ktérego przestrzen posiada swoista tres¢ i zna-
czenie. Moze to by¢ system religijny, estetyczny, techniczno-wytworczy,
ekonomiczny i spoteczny (Znaniecki 1999; Jalowiecki i Szczepariski 2006).
Przestrzen jest wiec waznym elementem kultury.

2.2. Przestrzen publiczna jako przestrzen skonstruowana

Przestrzerr publiczna, o ktérej mowa w niniejszym rozdziale, jest prze-
strzenig skonstruowana przez czlowieka (np. Fleischer 2007). Zawiera ona
w sobie rézne elementy (obiekty), ktére nadaja jej charakter strukturalono-
funkcjonalny i ktére wchodza z sobg w dynamiczne i nieuniknione relacje,
czyli swoisty dyskurs. Przestrzen publiczna jako przestrzen skonstruowana
stanowi srodowisko wypelnione uznanymi spotecznie elementami, wyraza-
jacymi okreslone ideologie. W przypadku analizowanej tutaj $wiatyni kato-
lickiej jako osrodka zycia obrzedowego beda to ogodlnie: ideologia mitosci,
milosierdzia i wyznaniowej solidarnosci. Tak wiec przestrzeri publiczna
jako przestrzeri skonstruowana definiowana jest w niniejszej pracy jako
przestrzenr skladajaca sie z okreslonej puli skonwencjonalizowanych ele-
mentow strukturalno-funkcjonalnych, ktére mozna uznaé¢ za typowe dla
gesturalnosci rytualnej, o ktorej bedzie mowa w dalszej czesci pracy.

Dynamiczne wspotdziatanie (dyskurs) réznych elementéw umieszczo-
nych w przestrzeni skonstruowanej spotecznie pozwala nam spojrze¢ na
przestrzen publiczng jako na:

a) miejsca w przestrzeni skonkretyzowane przez umieszczone w niej
obiekty (rzezby, obrazy, ottarze etc.),

b) miejsca zawierajace swoiste wyznaczniki wspoétdeterminujace tozsa-
moéci uczestniczacych w nich poszczegoélnych ludzi,

c) zrédlo stabilnosci, wiarygodnosci i uporzadkowania (mikro)kosmosu
dla uczestnikéw tejze przestrzeni,
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d) miejsca, ktérym ludzie nadaja znaczenie, by z kolei na podstawie te-
go znaczenia budowaé swoje programy zachowan spolecznych, takze ko-
munikacji z uzyciem gestéw rytualnych,

e) miejsca nasycone symbolicznoscig, zawierajace porzadek i tozsamos¢,
dajgce uczestnikom tej przestrzeni mozliwos¢ petnego w niej zanurzenia,
a wiec mozliwos¢ odbycia swoistej , kapieli symbolicznej” i doswiadczenia
uczestnictwa w centrum $wiata, owym Eliadowskim axis munidi (Eliade
1959; takze Pearson i Richards 1994), i wreszcie

f) przestrzen o charakterze doznaniowo-interakcyjno-narracyjnym,
w ktoérej komunikatorzy podlegaja dziataniu wystawionych w niej obiektow
i zarazem oddzialuja na siebie.

2.3. Przestrzen publiczna jako przestrzen znakowa

Semantycznos¢ i wieloznaczno$¢ uwazane sa za cechy generalnie defi-
niujagce komunikacje. Bo przeciez komunikowanie si¢ miedzy ludZmi, to
posiadanie zdolnosci produkowania dZzwiekéw mowy, czyli artykulacyjno-
akustycznych jednostek lub grafeméw (czyli ich pisemnych ekwiwalentoéw)
jako budulca materiatu stownego, jak réwniez posiadanie zdolnosci produ-
kowania réznych elementéw niewerbalnych, ktére w polaczeniu z elemen-
tami dZzwiekowymi stuza do wyrazania konkretnych znaczen zawartych
w komunikatach (tzw. cecha semantyzacji). Oznacza to réwniez, ze cztowieka
charakteryzuje posiadanie umiejetnosci zrozumienia wtasnych komunikatéw
werbalno-niewerbalnych oraz rozumienia (tj. interpretowania) znaczenia
kombinacji dZzwiekéw-zachowan niewerbalnych, produkowanych przez in-
nych czlonkéw wspoélnoty postugujacej sie danym kodem jezykowym.

Zatem zrozumienie kombinacji stowo/gest oznacza zrozumienie za-
réwno jego formy, jak i jego znaczenia. W kazdym akcie komunikacyjnym
to przeciez formy - zaréwno jezykowe, jak i niejezykowe, sa uzywane, jak
i wymieniane w interakcjach spotecznych. Niemniej istota kazdego aktu
komunikacji jest znaczenie. Z cala pewnoscia mozemy powiedzieé, ze to
wlasnie jezyk jest nosnikiem, ktéry calosciowo nastawiony jest na znacze-
nie, natomiast poszczegélne elementy kodu jezykowego uzywane sa do
przenoszenia i przekazywania informacji pomiedzy uczestnikami danego
aktu komunikacyjnego.

Natomiast gdy méwimy o znaku jako sktadniku komunikacji, mamy na
mysli ,,co$”, co jest obecne w uniwersalnej semiosferze (Lotman 1990), i ze
to ,,co8” odzwierciedla (reprezentuje) to, co jest niewidzialne, czyli nasza
my$l bedaca w stanie zgody (lub niezgody) z rzeczywistoscia zewnetrzna
wzgledem samego znaku. Aby w skrocie przyjrzec sie pojeciu znaku w kon-
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tekscie niniejszej pracy, autorka postuzyla sie definicjami i modelami zna-
kéw przedstawionych przez pieciu badaczy uwazanych za ojcéw koncepgji
znaku w obrebie nowozytnej semiotyki: Ferdinanda de Saussure, Charlesa
Sandersa Peirce'a, Charlesa K. Ogdena i Ivor A. Richardsa oraz Umberto
Eco (np. Grzeskowiak 2010).

Wszystkie wspomniane modele przybieraja podobna forme, bowiem
zwigzane s3 z trzema podstawowymi elementami, ktére wymienieni bada-
cze zdecydowali sie zastosowaé zaréwno w definiowaniu, jak i badaniu
rzeczywistosci znakowej. Sa to:

a) to, do czego dany znak sie odnosi (obiekt),

b) sam znak z jego zakresem pojeciowym i denotacyjno-konotacyjnym,

¢) jego uzytkownicy.

Odnosnie a) mozemy powiedzieé, ze ,znak jest czyms$ fizycznym, po-
strzeganym przez nasze zmysty. Odnosi sie do czego$ innego niz on sam
i zalezy od tego, czy jego uzytkownicy rozpoznaja go jako znak” (Fiske
1999: 61).

Odnoénie b) Ferdinand de Saussure uwazal, ze nalezy zwraca¢ uwage
na fakt, w jaki sposéb jedne znaki (np. stowa) tacza sie z innymi znakami.
Natomiast w mniejszym stopniu akcentowal, w jakich relacjach pozostaja
one ze soba. Model de Saussure'a byl modelem diadycznym, tj. z dwoma
glownymi elementami i tym samym ré6znit sie od pozostatych modeli zna-
ku, ktére zostang przedstawione w dalszej czesci pracy. De Saussure skupia
sie gtéwnie na samym znaku skladajacym sie z signifiant, czyli z elementu
znaczacego, jego akustycznej reprezentadji, i z signifié, czyli z elementu zna-
czonego, a wiec pojecia okre$lonego przez rzeczywisto$¢ obiektywna.
Przedstawia to tabela 1.

Tabela 1. Relacja miedzy signifiant a signifié

Signifiant (obraz akustyczny)
Znak

Signifié (element znaczony, pojecie)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tak wiec wedlug de Saussure'a znak to element abstrakcyjny, urzeczy-
wistniony w $wiadomosci uzytkownikow danego jezyka i stanowiacy okre-
$long kombinacje dzwiekowaq (badz graficzng, czy tez gesturalng) z przypi-
sanym do niego okreslonym zakresem pojeciowym, czyli jest to zwigzek
znaczonego i znaczacego. Relacje te przedstawia rysunek 10.
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DRZEWO

Rysunek 10. Znak wedlug de Saussure’a

Zrédto: opracowanie wiasne.

Bardziej rozbudowang - triadyczng - definicje znaku przedstawit ame-
rykanski filozof i logik, Charles S. Peirce, ktéry tak méwit o znaku (1931-
-1958, Vol. 2.228):

Znak lub reprezentamen jest czyms, co pod pewnymi wzgledami i w okreslonym charakte-
rze oznacza jakgs rzecz dla kogos. To, ze odnosi sig do kogos, znaczy, ze tworzy w umysle tej
osoby ekwiwalent znaku, lub tworzy bardziej rozbudowany znak. Ten znak nazywam inter-
pretantem pierwszego znaku. To, co dany znak oznacza, nazywam jego przedmiotem (za
Noth 1995:42)7.

Definicje przedstawia rysunek 11.

Pojecie (reprezentamen)

Nazwa (inter pretant) Przedmiot (obiekt)

Rysunek 11. Model tréjkata semiotycznego wg Peirce’a (1931-1958)

Zrédto: opracowanie wiasne.

7 Definicja ta w oryginale brzmi: , A sign, or representamen, is something which stands to
somebody for something in some respect or capacity. It addresses somebody, that is, creates
in the mind of that person an equivalent sign, or perhaps a more developed sign. That sign
which it creates I call the interpretant of the first sign. The sign stands for something, its object”
(przektad wiasny autorki).
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Dwukierunkowe strzatki na rysunku nr 11 podkreslaja fakt, ze kazdy
z elementéw modelu nalezy rozumie¢ i postrzegac¢ tylko w polaczeniu
z pozostalymi elementami. I tak, pojecie (reprezentamen) odnosi sie do
obiektu, ktéry z kolei odnosi sie do nazwy, czyli interpretanta. Tu nalezy
podkresli¢ fakt, iz interpretant nie jest uzytkownikiem znaku, lecz okreslo-
nym fizycznym ,do$wiadczeniem” uzytkownika zwigzanym z danym zna-
kiem.

Wedlug Peirce’a istnieja trzy typy znakéw: indeks/wskaznik (ang. in-
dex), ikona/obraz (ang. icon) oraz symbol (ang. symbol). Pierwszy swoimi
wlasciwoéciami przypomina przedmiot lub jego wlasciwosci, tak jak czynia
to onomatopeiczne dzwiegki, czyli gesty imitujace r6zne wilasciwosci obiek-
tow (zob. takze Bladon 1977; Voeltz i Kilian-Hatz 2001). Za przyktad niech
postuzy dym, ktéry wskazuje na obecnos¢ ognia. Ikona jest znakiem, ktory
stracitlby natychmiast swa nature jako znak, gdyby jego przedmiot zostat
usuniety, lecz pozostaje znakiem nawet wtedy, gdy nie ma swego interpre-
tanta. Za przyklad niech postuzy rysunek czltowieka, bizona i ptaka umiesz-
czony w jaskini w Lascaux (W. Puppel 2012: 105). Symbol, z kolei, jest zna-
kiem konwencjonalnie i arbitralnie skojarzonym z jego przedmiotem, ktoéry
reprezentuje. Jako przykiad symbolu poda¢ mozemy zaréwno stowo, jak
i znak drogowy. Symbol traci charakter znaku wéwczas, gdy nie ma inter-
pretanta. Z tego punktu widzenia mysl ludzka lub wiedza jest siecig r6z-
nych znakéw umieszczonych w semiosferze i zdolnych do odtwarzania sie
niejako ad infinitum (za Eco 1972; zob. takze S. Puppel 2002).

Warto wspomnie¢, ze Peirce’owska typologia znaku jest bardziej ztozo-
na, bowiem podzielil on ikone na kolejne podtypy, tzw. wyobrazenia (ang.
images), metafory (ang. metaphors) i diagramy (ang. diagrams). Z trzech wy-
szczegolnionych podtypéw skladajacych sie na ikone, tylko wyobrazenia
posiadaja fizyczne podobieristwo do swoich referentéw. Do grupy tej z ta-
twoscia mozemy zaliczyé stowa onomatopeiczne (ang. onomatopoeia words)
badZz gesty, ktére odzwierciedlaja dzialanie, np. dwa palce skierowane
w dot i poruszajace sie, imitujace chéd/dwie poruszajace sie nogi. Z kolei
metafory odnosza sie do obiektu w bardziej abstrakcyjny i konotacyjny spo-
s6b niz czyni to wyobrazenie. Diagram, wymieniony jako trzeci, podkresla
relacje miedzy czesSciami opisywanego obiektu. Jednak sam diagram nie jest
fizycznym odzwierciedleniem tego obiektu, ani tez zadnej jego czesci (Bur-
ling 2007).

Pomimo iz Peirce uwazany jest za jednego z ojcéw wspolczesnej semio-
tyki, to jednak najczesciej cytowanym w opracowaniach semiotycznych
modelem jest tréjkatny model znaczeri Ogdena i Richardsa (1923). Ilustruje
to rysunek 12.



2.3. Przestrzen publiczna jako przestrzeni znakowa 45

Rysunek 12. Trojkat semiotyczny wg Ogdena i Richardsa (1923)

Zrédto: opracowanie wiasne.

W modelu tym linie ciggle oznaczaja zwigzek bezposredni pomiedzy
odnosénikiem i pojeciem oraz znakiem i pojeciem. Natomiast relacja pomie-
dzy znakiem i odnosnikiem jest posrednia lub narzucona, co podkresla linia
przerywana. WyraZnie wida¢, ze Ogden i Richards na pierwszy plan wy-
suwaja symbol, ktéry wedtug nich kieruje ludzkimi my$lami, odniesieniami
i skojarzeniami, ktére z kolei zarzadzaja nasza percepcja rzeczywistosci.

Przeciwienistwem zaprezentowanych tutaj definicji jest koncepcja zna-
ku, jaka proponuje Eco (1976). Badacz ten nawigzuje do punktu c) odnosnie
do definiowania i badania rzeczywistosci znakowej (zob. podrozdziat 2.3
pracy) i wyrazZnie podkres$la znaczenie czynnika ludzkiego w swojej defini-
¢ji znaku. Tak wiec, aby dany znak zostal odebrany i zinterpretowany, po-
trzebujemy ludzkiego odbiorcy (ang. human receiver). W koncepcji Eco
(1976) znaczenie pojecia ,noénik znaku” (np. stowa, obrazu) nie jest zalezne
od uprzedniego zaistnienia hipotetycznego przedmiotu realnego. Zatem
nosnik znaku ,drzewo” nie odpowiada zadnemu konkretnemu drzewu,
lecz oznacza wszystkie drzewa - zaréwno zywe, jak i martwe. W tym
rozumieniu znaczenie, mimo ze nie posiada zadnego konkretnego od-
niesienia, jest czystym wytworem kodu. Wedlug Eco, kody posiadaja
zawsze swoj kontekst, ktorym jest zycie spoteczne i kulturalne (tzw. se-
miologia zycia codziennego). Jednostki kulturowe sa wtedy znakami,
ktore zycie spoleczne oddaje nam do dyspozycji. Eco (1976) wskazuje, ze
to, co ktos robi, reagujac na konkretny nosnik znaku, informuje nas jed-
nocze$nie o jednostce kulturowej, ktéra wchodzi w gre w semiologii zy-
cia codziennego.
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W wyniku uwzglednienia statusu znaku jako jednostki kulturowej teo-
ria kodéw moze nam przyjs¢ z pomocg w wyjasnieniu, w jaki sposob znaki
moga przyjmowac wiele znaczen; w jaki sposob dane znaczenie bierze swoj
poczatek w kompetencji uzytkownika jezyka i systemie znaczeniowym
znakow i jak - w zwigzku z tym - moga by¢ tworzone nowe znaczenia.
Saussure’owski langue jako kod staje sie zatem tozsamy z kompetencja
uzytkownika danego jezyka. W niniejszej pracy przyjmuje sie stanowisko,
zgodnie z ktérym kompetencja komunikacyjna czlowieka zawiera w sobie
kompetencje odnoénie do uzycia gestow jako znakéw umieszczonych
w przestrzeni kulturowej, tj. kompetencje przestrzenno-gesturalna.

2.4. Typologia przestrzeni publicznej

Typologia przestrzeni publicznej przedstawiona w niniejszej pracy ma
charakter dychotomiczny, zatem uwzglednia istnienie dwéch typéw prze-
strzeni: 1) przestrzeri publiczna otwarta oraz 2) przestrzen publiczng za-
mknietg. Obie te przestrzenie, zajmujace przeciwstawne bieguny, stanowia
jednoczesnie istote mechanizmu zarzadzania przestrzenig przez czlowieka.
Dualizm ten wiaze si¢ rowniez niejako z rozpieciem czlowieka w przestrze-
ni otwartej z jednej strony, z drugiej za$ - z odwiecznym ludzkim dazeniem
do posiadania bezpiecznego miejsca (np. schronienia jako przestrzeni za-
mknietej, oddzielonej od innych tego typu miejsc).

2.4.1. Otwarta przestrzen publiczna fizyczna

Przestrzerr publiczng otwarta zdefiniowano tutaj jako przestrzen uzyt-
kowana przez ludzi w réznorodny sposéb (np. dla celéow rekreacyjnych,
sportowych, religijnych, militarnych etc.) i w ré6znorodnych formach (formy
przestrzeni fizycznej: miasto, place, skwery, ulice, parki czy cyberprzestrzen
jako otwarta forma przestrzeni wirtualnej). Przestrzeni publiczna jest zatem
przestrzenia otwartg, nieskrepowang nadmiernie brylami architektonicz-
nymi. Mozemy do niej zaliczy¢ takie przestrzenie, jak np. ulice i chodniki,
place, aleje, bulwary i promenady nadbrzezne, parki, otwarte bazary. Stuzy
ona ludziom jako obiektom fizycznym do przebywania w niej i swobodne-
g0 przemieszczania.

Gdy jest mowa o otwartej przestrzeni publicznej, nalezy podkresli¢ jed-
noczesnie, ze stanowi ona bogate Srodowisko komunikacyjne, ktore jest
odpowiednio zorganizowane i w ktérym komunikatorzy reguluja na rézne
sposoby dystans fizyczny (miedzyosobowy) pomiedzy soba podczas aktow
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komunikacyjnych, czyli stosuja proksemike, o ktérej bedzie mowa w dalszej
czesci pracy. Pomimo iz najwiekszy nacisk w badaniach nad niewerbalnymi
srodkami kladzie si¢ na wyglad fizyczny i zachowania ludzi komunikujg-
cych sie ze soba, jednak coraz wiecej uwagi poswieca sie¢ w badaniach
komunikologicznych wptywom , nieosobowych” cech w interakcji miedzy-
ludzkiej. Chodzi tu w szczegdlnosci o uzycie form przestrzennych jako ko-
munikatéw o charakterze estetycznym, ideologicznym, uzytkowym i rytu-
alnym (zob. np. Koszko i Puppel 2012). Do tej grupy zaliczamy zatem tak
szeroka skale zjawisk, jak: architektura wnetrz, ustawienia mebli (np. sto-
téw i krzeset w pomieszczeniu, np. w klasie), oéwietlenie, muzyka czy zdje-
cia umieszczone na $cianie i stuzace jako komunikaty (Necki 1996). Ponadto
wiemy, ze uczestnicy aktu komunikacyjnego bardzo czesto zmieniaja bez-
posrednie otoczenie, tak aby ich komunikacja byla bardziej skuteczna, po-
niewaz to wlasnie srodowisko (otoczenie) ma, chociaz nie bezposrednio,
istotny wplyw m.in. na samopoczucie jednostki biorgcej udzial w procesie
komunikacji, a zatem na ogolng efektywnos¢ i komfort komunikacji
(J. Puppel 2011).

Kontynuujac rozwazania na temat otwartej przestrzeni publicznej fi-
zycznej, nie mozna pomingc¢ jej organizacji przestrzennej. Jest ona tutaj ro-
zumiana jako postrzeganie, organizowanie i wykorzystywanie przestrzeni
dla celéw komunikacyjnych. Sposéb, w jaki nadawca i odbiorca organizuja
sobie przestrzefi w sytuacjach komunikacyjnych, jest fundamentalnym ele-
mentem takich sytuacji i odgrywa wazna role w ich strukturyzowaniu.

Wybitny etnolog amerykanski, Edward T. Hall (1959; 1963; 1976; 1984)
zapoczatkowal badania nad znaczeniem komunikacyjnym relacji prze-
strzennych i wlasnie do nich odniést termin , proksemika” (ang. proxemics).
Hall wskazal, ze badania te powinny skupi¢ sie¢ nie tylko na organizacji
przestrzennej uczestnikéw interakcji, ale rowniez na strukturze przestrzen-
nej, w ktérej odbywa sie wymiana informacji. Tak wiec, proksemika Halla
zdefiniowana jest bardzo szeroko, i obejmuje ,studia nad tym, jak cztowiek
podéwiadomie strukturyzuje mikroprzestrzen, czyli odleglos¢ pomiedzy
cztlowiekiem w wykonywaniu codziennych czynnosci, to organizacja prze-
strzeni w jego domach i budynkach, a takze ostatecznie zarys jego miast”
(1963:1003)8.

Hall, rozwijajac swoja koncepcje proksemiki, zwrécil réwniez uwage na
odmienne sposoby organizacji przestrzennej w interakcji miedzyludzkiej
ujawniajace sie pod wptywem réznic kulturowych. Jednak, pomimo przed-

8 Fragment ten w oryginale brzmi: “the study of how man unconsciously structures the
microspace - the distance between men in conduct of daily transactions, the organization of
space in his houses and buildings, and ultimately the layout of his towns” (przeklad wiasny
autorki).
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stawienia wielu trafnych obserwacji przez Halla, niewielu badaczy poszto
jego $ladami i stad wykonano raczej niewielka liczbe badan w zakresie r6z-
nic kulturowych w organizacji przestrzennej (zob. takze Watson i Graves
1966; Watson 1970; Hansen 1976).

Najwazniejszym osiggnieciem Halla (1976) w badaniach nad proksemi-
ka bylo zaproponowanie koncepcji czterech réznych dystanséw miedzy-
osobowych, tj. dystansu intymnego (ang. intimate distance), dystansu indy-
widualnego (ang. individual distance), dystansu towarzyskiego (ang. social
distance) oraz dystansu publicznego (ang. public distance). Obserwowanie
zjawiska dystansu pomiedzy ludZzmi pomogto Hallowi w ustaleniu wnio-
skoéw dotyczacych wzajemnych relacji miedzyludzkich, zachodzacych pod-
czas aktéow konwersacji. Byly one oparte na badaniach prowadzonych
wéréd mieszkancow potnocno-wschodnich stanéw USA, obejmujacych
przedstawicieli klasy Sredniej. Oméwione przez Halla dystanse miedzyoso-
bowe réznia sie od siebie i, zdaniem tego badacza, wykorzystywane sa
w réznych kontaktach miedzyludzkich. I tak:

1) dystans intymny (obejmujacy odlegtos¢ zawarta pomiedzy 0 cm i 45
cm): wykorzystywany jest przez ludzi, ktérych tacza bardzo osobiste wiezy;
sygnalizuje silne bezposrednie zaangazowanie emocjonalne,

2) dystans indywidualny (obejmujacy odleglos¢ zawarta pomiedzy 45
cm i 1,2 m): stosowany jest w sytuacjach osobistych, np. w rozmowie
z przyjaciolmi; sygnalizuje bezposrednie zaangazowanie, jednakze bez in-
tymnosci zarezerwowanej dla dystansu intymnego,

3) dystans towarzyski (obejmujacy odleglos¢ zawartg pomiedzy 1,2 m
i 3,6 m): stosowany jest w sytuacjach, w ktérych relacje miedzyludzkie maja
charakter towarzysko-stuzbowy; sygnalizuje odpowiednio stabnace bezpo-
$rednie zaangazowanie,

4) dystans publiczny (obejmujacy odleglos¢ zawarta pomiedzy 3,6 m
a granicq widzenia i styszenia): charakteryzuje relacje zachodzace pomiedzy
komunikatorem a widownig, np. miedzy kaptanami a wiernymi; nie zawie-
ra bezposredniego zaangazowania.

Wedtug Halla w sytuacji, gdy dany dystans komunikacyjny zostanie na-
ruszony czy pogwalcony, mamy do czynienia z uruchomieniem réznych
reakcji ze strony komunikatoréw, np. unikania dalszego kontaktu, wycofy-
wania si¢, poirytowania, a czasem nawet aktywnej obrony lub agresji. Na-
tomiast w relacjach miedzyludzkich, w ktérych stopienn bezposredniego
zaangazowania jest silniejszy, ludzie staja blizej siebie i wtedy nawet r6zni-
ce w statusie nie odgrywaja wiekszej roli.

Typologia dystanséw miedzyludzkich Halla ma duze znaczenie dla ba-
dan nad efektywnoscia komunikacji miedzyludzkiej w powiazaniu z prze-
strzenig okoloosobnicza, dlatego jej aktualno$¢ nie zostala podwazona
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przez badaczy (J. Puppel 2011). W niniejszej pracy podkresla sie, ze przyto-
czona typologia moze nie mie¢ bezposredniego zastosowania przy percepcji
gestow rytualnych w odniesieniu do rzezb rytualnych, o czym bedzie mo-
wa w dalszej czedci pracy. Niemniej, stanowi ona dodatkowe kryterium
w opisie tychze gestow rytualnych. Nie mozna jej takze pomina¢ w podsu-
mowaniu dotychczasowych badait nad uzyciem gestéw w komunikacji
miedzyosobowej ze wzgledu na jej klasyczny juz dzi$ charakter i zwrocenie
uwagi na obecnos¢ dystansu.

Warto réwniez, gwoli zaznaczenia w zawartym tutaj opisie przestrzeni
gesturalnej, wspomnied, ze do przestrzeni publicznej otwartej zaliczy¢ mo-
zemy tzw. ,rzeczywisto$¢ wirtualng” (tj. cyberprzestrzen i jej najwazniejszy
wymiar, ktérym jest Internet), ktéra w naukowej swiadomosci i przestrzeni
badawczej pojawila sie stosunkowo niedawno. Samo jednak zjawisko nie
jest nowe, bowiem zaistniato juz w latach 60. XX stulecia. Pomyst na stwo-
rzenie sieci wirtualnej (znanej jako ARPANET) powstal w USA na gruncie
konfrontacji o charakterze militarnym pomiedzy dwoma gléwnymi bloka-
mi ideologicznymi éwczesnego $wiata.

W dzisiejszym rozumieniu sie¢ wirtualna to typ przestrzeni publicznej
przeznaczonej do komunikowania sie za posrednictwem kompute-
réw/noénikéw i pamieci informatycznych uzytkowanych masowo na ca-
tym $wiecie. Na potrzeby niniejszej pracy przyjeto definicje przestrzeni pu-
blicznej wirtualnej (otwartej jak rowniez zamknietej, o ktérej bedzie mowa
ponizej) zaproponowanej przez Ed Krol i Ellen Hoffman (1993). Badacze ci
stwierdzili, ze cyberprzestrzen to system skladajacy sie z trzech elementow:

1) polaczonych sieci,

2) spotecznodci, ktore uzytkuja i rozwijaja te sie¢,

3) zbioréw zasobéw, ktoére znajduja sie w tej sieci i do ktérych ich uzyt-
kownicy majg nieograniczony dostep.

Elementy te sg Scisle ze soba powigzane, bowiem Internet to nic innego
jak dzialanie uzytkownikow (uczestnikéw aktéw komunikacyjnych) w sie-
ci, czyli przestrzeni publicznej wirtualnej, za pomoca juz istniejacych zaso-
béw informacyjnych badZ dopiero wprowadzanych. Oczywiscie ten typ
przestrzeni nie jest przedmiotem badar, lecz zostaje tutaj zasygnalizowany
jako typ przestrzeni, ktéra rozwinela sie wraz z zaawansowaniem techno-
logii przesytu i archiwizowaniem informacji. Jest to takze przestrzen pu-
bliczna o charakterze komunikacyjnym.

Przestrzeri publiczng mozemy rozumie¢ dychotomicznie nie tylko
z punktu widzenia jej otwartosci czy stopnia zamkniecia (zob. podrozdziat
2.3 pracy), ale takze z punktu widzenia odgrywania przez nig roli Swieckiej
(profanum, od pro - przed i fanum - kapliczka; zob. Gillmeister i Musiat 2012)
czy tez sakralnej (sacrum). Tak wiec w przestrzeni publicznej mozemy wy-
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rézni¢ dwie przenikajace sig, a jednoczesnie wykluczajace sie wzajemnie
sfery, tj. sfere sacrum i profanum. Oznacza to, ze przestrzerr publiczna nie jest
jednorodna, posiada bowiem elementy przestrzeni jakosciowo réznigce sie
od siebie. Bardzo wyraznie manifestuje sie w nich, tak w formie materialnej,
jak i symbolicznej, sens egzystencji cztowieka, niejako , rozdartego” pomie-
dzy profanum i sacrum.

Rozwazania dotyczace przestrzeni publicznej typu sacrum i profanum na-
lezy rozpocza¢ od genezy tych dwoéch pojec. Termin sacrum (fac. Sacer -
Swiety) pierwotnie wiazal sie z dzialalnoscia kultowq, przedmiotami i miej-
scami kultu. To specjalna wtasciwos¢, polegajaca na obdarzaniu wyjatkowa,
boska sitg przedmiotéw i zachowan (kielich liturgiczny, gest-znak, kaptan,
$wiatynia, $wieto). Rudolf Otto (1993) pisal w tym kontekscie, ze , $wietos¢
w pelnym znaczeniu tego slowa jest dla nas kategorig ztozona. Sktadajace
sie na nig elementy stanowia jej racjonalne i irracjonalne czeséci. Co do oby-
dwoch elementéw jednak jest ona - co nalezy z cala moca podkresli¢ wbrew
wszelkiemu sensualizmowi i ewolucjonizmowi - czysta kategorig a priori”
(Otto 1993: 131). Zakladamy wiec, ze obecnos¢ swietosci (sacrum) w powyz-
szej dychotomii ma charakter bardziej immanentny niz bedacy wynikiem
zracjonalizowania tej dychotomii.

Termin profanum z kolei odnosi sie¢ do wilasciwosci, ktéra burzy Swie-
tod¢, innymi slowy to element zwigzany z tym, co $wieckie, grzeszne, zwy-
czajne i codzienne. Jest to wreszcie sfera amorficzna, bez struktury, trwatosci
i hierarchii, ktéra z kolei bardzo wyraznie wida¢ w strefie sacrum (Maduro-
wicz 2002). To zazwyczaj strefa w przestrzeni publicznej, taka jak ulica,
metro, stadion, szkota, centrum handlowe etc. Ogdlnie, jest to przestrzen
poza progiem domu, w ktdrej przebywa cztowiek na co dzieni, nie sakrali-
zujac swoich zachowan.

Wybitny filozof kultury i religioznawca, Mircea Eliade w swojej stynnej
ksigzce pt. Sacrum i profanum. O istocie religijnosci (1959/1965; 2008) ujmuje
zagadnienie profanum nastepujaco: ,nie ma zadnego S$wiata, lecz tylko
fragmenty rozbitego uniwersum, amorficzna masa zlozona z nieskonczenie
wielu [...] neutralnych miejsc”. Innymi stowy jest to strefa nienacechowa-
nych miejsc, swoiste zaprzeczenie istnienia jakiejkolwiek strefy sacrum, na-
cechowanej i nieneutralnej. W niniejszej pracy zaklada sie zatem, ze strefa
sacrum jako nacechowana wytania sie z nienacechowanej, zatem bardziej
naturalnej, strefy profanum w otwartej przestrzeni publicznej. Takie ujecie
zaklada szerszy zakres profanum wzgledem strefy sacrum.

Przedstawiona tu skrétowo podstawowa genealogia tych dwoéch pojec¢
przekazanych nam przez tradycje i literature religijng w obrebie kultury
judeo-hellenskiej, lezy u podstaw nauk religioznawczych i antropologiczno-
socjologicznych. Nalezy doda¢, iz zagadnienie genezy poje¢ sacrum i profa-
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num zaczeto sie na dobre konstytuowaé w $wiecie nauki na przelomie XIX
i XX wieku. Byl to réwniez czas, kiedy te dwa pojecia zaczely ksztalttowac
dwa zasadnicze nurty, z ktérych pierwszy byt Scile powigzany z religio-
znawstwem i filozofia, a drugi z antropologia i socjologia. Oczywiscie oby-
dwa te nurty nie stoja w opozycji wzgledem siebie, a wrecz dzielg wspdlne
zalozenia i przez to uzupelniajg si¢ wzajemnie.

W teoriach religioznawczych pelne ugruntowanie wspolczesnego ro-
zumienia sacrum i profanum zawdzieczamy takim wybitnym religioznaw-
com, jak: Natan Soderblom, Max Scheler, Gerardus van de Leeuw, William
Brede Kristensen oraz Gustaw Mensching. Jednak bardziej szczegotowe
pojmowanie tych dwoch pojec i zdecydowane wprowadzenie ich do badan
nad miejscem czlowieka w $wiecie zawdzieczamy cytowanemu rumun-
skiemu antropologowi, kulturoznawcy i religioznawcy, Mircei Eliade (1965;
2008). Badacz ten bardzo precyzyjnie zarysowal granice miedzy tymi
dwiema sferami.

Tak wiec Eliadowska koncepcja sacrum jawi sie jako pojecie nieukierun-
kowane i bezkresne. Jest ono zaprzeczeniem czasu i przestrzeni, istnieje
bowiem poza nimi, jest nieuchwytne i transcendentne. Jest ono wzorem dla
zycia jednostkowego a nie spolecznego, jak to ma miejsce w przypadku
koncepcji sacrum zaproponowanej przez Emilé Durkheima (1912; 1990).
U tego ostatniego sacrum jest hipostazg rzeczywistosci spotecznej. W pew-
nym sensie jest ono zwigzane z ziemskim ,tu i teraz”, istniejacym w realnej
historii oraz dotyczy aktualnych wydarzen i hierarchii grupy spoteczne;.
Durkheim (1912; 1990) postrzegat strefe sacrum jako to, co zostalo utworzo-
ne przez spoleczeristwo (czyli ponadjednostkowe), nastepnie oddzielone
i zakazane, czyli objete tabu. Natomiast profanum jest ogélnie dostepne,
Swieckie, pozwalajace na zachowania komunikacyjne o jak najszerszym
zakresie. Takie wlasnie rozumienie obydwu poje¢ towarzyszy¢ bedzie dal-
szym rozwazaniom.

Ponadto, podkresla sie, ze istnienie obydwu sfer - sacrum i profanum -
nalezy do ogodlnej domeny $wiatopogladu czlowieka w tym sensie, ze oby-
dwie sfery stanowia integralne skladniki cyklu znaczeniowego czlowieka,
wyznaczajacego poszczegdlne zachowania jezykowo-komunikacyjne. We-
dltug Charlesa Laughlina (1999) 6w cykl znaczeniowy, w szczegdlnosci
w odniesieniu do sfery sacrum, obejmuje wspéldzialanie nastepujacych
skladnikow: $wiatopogladu (kosmologii), mitopoeii (wspéldziatania rytu-
atéw, mitéw, sztuki i innych systeméw symbolicznych), bezposredniego
doswiadczenia jednostek ludzkich i interpretacji tegoz doswiadczenia. Ca-
tos¢ tego cyklu znaczeniowego wyrazi¢ mozna za pomoca nastepujacego
schematu (zob. takze Szyjewski 2008:69):
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Rysunek 13. Cykl znaczeniowy czlowieka
Zrédto: opracowanie na podstawie propozycji Laughlina (1999).

W cyklu tym caloé¢ uniwersalnego systemu gesturalnego czlowieka
stanowi czes¢ mitopoeii, a wiec dynamicznego procesu utrzymywania rze-
czywistosci mitologicznej poprzez wspoéldzialanie rytuatéw, mitéw, sztuki
i innych systeméw symbolicznych. Wszystkie one w wyniku swojej obecno-
Sci dostarczaja czlowiekowi materialu do bezposredniego doswiadczenia,
podlegajacego z kolei odpowiednim interpretacjom indywidualnym i zbio-
rowym. Stanowia one takze integralng czes¢ swiatopogladu. Zatem w pro-
ponowanym przez Laughlina i przyjetym w niniejszej pracy cyklu znacze-
niowym czlowieka rytualy i komunikacja rytualna stanowia w naturalny
sposob istotne sktadniki §wiatopogladu cztowieka. Stanowisko to autorka
niniejszej pracy uwaza za wazng podbudowe teoretyczng, nadajaca rytu-
atom, zwlaszcza gestom rytualnym, szczegodlne i niejako porzadkujace zna-
czenie w caloksztalcie gesturalnych zachowan czlowieka. W tym miejscu
mozna w pelni zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wyrazonym przez Andrzeja
Szyjewskiego, ze ,czlowiek nie moze zy¢ w chaosie, dlatego posiadanie
takiego organizujgcego systemu symbolicznego (jakim jest np. rytualny
system gesturalny - uzupelnienie ].P.), ktéry konstruuje system wartosci,
jest naszym najwiekszym dobrem” (Szyjewski 2008:69).

2.4.2. Zamknieta przestrzen publiczna fizyczna

Polski badacz zjawiska sacrum i profanum, Mikotaj Madurowicz (2002),
wyréznil w przestrzeni publicznej typu miejskiego pie¢ stadiéw dynamiki
statusu sfery sacrum:
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1) czysta sfera sacrum,

2) quasi-sakralne strefy w sferze profanum (ze$wiecczone sacrum pierw-
szego stopnia),

3) zatoki profanum w sferze sacrum (zeSwiecczone sacrum drugiego stop-
nia),

4) ,prywatne zatoki Swiete”,

5) obszar graniczny miedzy sferami sacrum i profanum.

Typologia ta jest niezwykle czytelna i adekwatna do problemu ba-
dawczego, bedacego przedmiotem rozwazan w niniejszej rozprawie. Dlate-
go tez autorka typologie te uwaza za bardzo pomocna w ustaleniu topogra-
tii sacrum.

W dalszych rozwazaniach skoncentrowano sie na dwdch sferach sacrum,
funkcjonujacych w otwartej przestrzeni publicznej, a mianowicie: a) czystej
sferze sacrum, a wiec sferze sacrum okreslonej przeze autorke opracowania
jako sfera sacrum pierwszego stopnia, do ktorej zalicza si¢ wnetrze Swiatyni
(W), czyli zamknieta przestrzeni publiczng i b) czystej sferze sacrum okreslonej
jako sfera sacrum drugiego stopnia, do ktérej zaliczono teren wokét swiatyni
(teren okotoswigtynny, O) wraz z nierzadko przylegajacymi do niej cmenta-
rzami. Przestrzer ta, pomimo zZe ma charakter otwarty, stanowi integralna
cze$¢ przestrzeni publicznej zamknietej rytualnej pierwszego stopnia. Dodaé
nalezy, ze w odniesieniu do zasygnalizowanej wczesniej dychotomii, kazda
z tych stref, sacrum i profanum, rzadzi si¢ w przestrzeni publicznej swoimi
zasadami organizacyjnymi, ktore zostang tutaj przyblizone.

Tak wiec, przestrzen publiczna typu sacrum tworzona jest przez rézne
formy i struktury, nadajace tej przestrzeni rozmaite znaczenia, jak réwniez
rézne stopnie intensywnosci. Przestrzen ta jest tworzona m.in. przez archi-
tekture sakralng, ktéra manifestuje sie¢ w formie Swiatyn, katedr, kaplic,
pomnikéw, meczetéw, zbudowanych przez rézne spotecznosci etniczno-
kulturowe. Jednym z gléwnych celéw stawiania takich bryt architektonicz-
nych bylo od zawsze pragnienie zblizenia si¢ czlowieka do Boga i tym sa-
mym - udoskonalania siebie.

Wyrazem tego nieustannego dazenia istoty ludzkiej do doskonalosci
i wiecznosci zarazem bylo wykorzystywanie i zastosowanie odpowiednio
trwalych materiatéw budowlanych do wzniesienia wspomnianych budowli
sakralnych. Zazwyczaj byly to kamienie i cegly. Jednakze budowle sakralne
nierzadko stawiane byly réwniez z mniej trwatych materialéw, np. gliny
utwardzanej trawg/stoma czy tez drewna. Byly to miejsca rytualnych spo-
tkan, religijnych przezy¢ i nietrwalos¢ budowli nie byla w takich przypad-
kach elementem scalajagcym dana spolecznos¢ rytualng. Istote stanowila
suma przezy¢, ktére dzielono podczas ceremonii rytualnych w tych miej-
scach kultu.
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Powstawanie budowli sakralnych taczylo sie z spoteczno-politycznym
procesem rozwojowym. Na przyklad rozwdj scentralizowanego parnstwa
sprzyjal wznoszeniu trwalych i monumentalnych budowli sakralnych, ta-
kich jak piramidy, koscioly, katedry, bazyliki, meczety etc. Ciekawym ele-
mentem byla lokalizacja tych obiektéw architektonicznych, ktéra nie byla
przypadkowa. Monumentalne bryty budowano zazwyczaj w samym cen-
trum jako najbardziej uprzywilejowanym miejscu powstajacego miasta,
bowiem jak pisze Madurowicz (2002), ,,ukonstytuowanie centrum odbiera-
ne jest przez ludzi jako , pepek $wiata”, naznaczony wertykalnoscig metafi-
zyczng, naturalng sferze sacrum” (Madurowicz 2002: 53). Eliade (1965; 2008)
dodaje natomiast, ze ,,$wiatynie to nasladownictwa Goéry Kosmicznej, ktére
tworza wiez pomiedzy ziemia a niebem” (Eliade 1965; 2008: 31).

W przestrzeni publicznej projektowanie i wznoszenie architektury sa-
kralnej bylo dzialaniem na miare najwyzszych umiejetnosci konstrukcyj-
nych budowniczych i dostepnej na rynku budowlanym technologii. Byta to
najambitniejsza ze sztuk (Humphrey i Vitebsky 1998; Koch 2005), gdyz sta-
nowila prébe odtworzenia krolestwa niebieskiego/boskiego na ziemi dla jej
wyznawcéw. Od najstarszych czaséw ludzie wierzyli, ze kosmos/wszech-
Swiat jest czyms$ wiecej niz bezposrednio otaczajacy ich $wiat. Nie dziwi
wiec fakt, ze w rozmaitych cywilizacjach i systemach kulturowo-religijnych
architektura sakralna powielata i nadal powiela wzory, uklady i wspoél-
rzedne wszech$wiata oraz ma charakter monumentalny, a tym samym jest
tatwo zauwazalna jako bardzo wazna czes¢ topografii terenu miejskiego -
terenu osiedlericzego.

Nasycenie tejze topografii $wiatyniami, w tym konkretnej topografii
miasta Poznania, stanowi podstawe niniejszego studium. Jest takze pod-
stawa zalozenia, zgodnie z ktérym zespél swiatyn katolickich i stojacych
w nich rzezb, stanowi lokalng makroprzestrzeri w obrebie kultury sacrum
(zob. hipoteza nr 1). W przestrzeni tej moca samej stacjonarnej ekspozycji
rzezb odbywa sie swoista komunikacja o charakterze rytualnym w wymia-
rze sakralnym. Istniejace stacjonarnie gesty rytualne niejako ,wykonuja”
swoje rozliczne funkcje w przestrzeni publiczne;.

2.5. Rola gestow rytualnych w przestrzeni publicznej sakralnej

Gesty, o ktérych mowa w niniejszym studium, stanowia wazng czes¢
komunikacji sakralnej. Spelniaja one r6znorodne funkcje zaadresowane do
uczestnikéw przestrzeni publicznej zamknietej sakralnej zrytualizowane;.
Niektére z funkcji gestow rytualnych w przestrzeni publicznej sakralnej
zawartych w rzezbach (a wiec postaciach stacjonarnych) sa nastepujace:
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a) przenosza czlowieka w czasie w strefe zrytualizowanego kontaktu
spotecznego (ang. ritualized social contact, zob. Collins 2001). Kontakt ten nie
ma charakteru zywej wymiany komunikatéw, jaka ma miejsce w diadzie
komunikacyjnej, w ktorej biorg udzial dwie zywe istoty - nadawca i odbior-
ca komunikatéw, a jedynie stacjonarny i nieruchomy nadawca w postaci
rzezby niejako stale nadaje swoj niezmienny komunikat i zywy, zmieniajacy
sie z czasem, odbiorca, ktéry w diuzszym przekroju czasowym odbiera ten
sam komunikat,

b) wzmacniaja ,kohezje spoleczng” (ang. social cohesion, zob. Koszko,
Puppel [w druku]); takze Barchas i Mendoza 1984; takze Maisonneuve 1995)
poprzez swoja niezmienno$¢ fizyczna i semantyczna,

c) tworza wspdlnie swoisty , spektakl” o okreslonej intensywnosci per-
formatywnosci w przestrzeni publicznej (zob. pojecie ,indeks performa-
tywnosci” J. Puppel [w druku]; Debord 1967; 1998, 1988; 2006), ktory ma
swoja zmieniajaca sie z czasem publicznosé,

d) utrzymuja tad publiczny po jego pozytywnej/asonansowej stronie
(zob. S. Puppel 2012; Goffman 1971) poprzez jego oddzialywanie estetyczne
odbywajace sie w dluzszym przekroju czasowym,

e) roztadowuja napiecia psychiczne jednostek i grup spotecznych po-
przez swoistg , terapie gesturalng” rzezb,

f) utrzymuja wymiar magiczny przestrzeni publicznej (zob. Hubert
i Mauss 1902; 1972),

g) zawieraja w sobie wyrazny kontekst spoleczny, nie sa bowiem wyizo-
lowane spolecznie - maja spoleczne znaczenie i sg jako takie postrzegane
przez dana wspoélnote (Labov 1972),

h) daja uczestnikom przestrzeni publicznej tego typu okazje do podnie-
sienia wlasnej godnosci jako uczestnika tejze przestrzeni publicznej wlasnie
poprzez obcowanie ze stacjonarnymi gestami rytualnymi zawartymi
w rzezbach, wypelniajacych te swoista zamknietg przestrzeni o charakterze
rytualnym, jaka jest §wiatynia,

i) maja charakter ,daru” artysty/artystow jako okreslonego typu komu-
nikatorow zawodowych dla spoteczenistwa (zob. Mauss 1925; 1967) rozu-
mianego jako zbiorowi uczestnicy tejze przestrzeni.

2.6. Podsumowanie

W rozdziale II oméwiona zostala przestrzeni publiczna jako wielowy-
miarowa przestrzen komunikacyjna - zaré6wno otwarta, jak i zamknieta.
Przedstawiono tutaj takze typologie przestrzeni publicznej jako przestrzeni
znakowej, w ktoérej znakowos¢, rozumiana w ujeciu Peirce’owskim, podlega
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dynamicznym wspoétzaleznosciom. Podkreslono szczeg6lng role przestrzeni
o charakterze ikoniczno-symbolicznym. Istotnym elementem przeprowa-
dzonej w tym rozdziale dyskusji bylo omowienie dychotomii sacrum-
-profanum, wyznaczajacej istnienie dwoch najwazniejszych dla niniejszej
pracy typow przestrzeni publicznej, tj. przestrzeni $wieckiej i przestrzeni
sakralnej. Podkreslono rézne typy funkcji, ktére gesty sakralne wykonuja
w przestrzeni publicznej zamknietej typu sakralnego na przykladzie swia-
tyni katolickiej. W nastepnym rozdziale oméwiona zostanie obecnosc¢ gesto-
sfery rytualnej w przestrzeni publicznej.
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Obecnos¢ gestosfery rytualnej
w przestrzeni publicznej

3.1. Definicja rytuatu

Pojecie rytuatu, obecne coraz czeéciej w polskiej literaturze przedmiotu,
cieszy sie rosngcym zainteresowaniem badaczy reprezentujacych m.in. an-
tropologie, kulturoznawstwo i komunikologie (Buchowski 1993; Mazur
2004; Filipiak, Rajewski 2006; Wegrzyniak, Stepnia 2008). Jednak jest to ter-
min wcigz semantycznie nieostry, stad maja miejsce ciggle pojawiajace sie
liczne préby sprecyzowania samego pojecia. W literaturze Zachodu pro-
blemem rytuatu zajmowano sie juz od dawna. Tak wiec rozwazania na jego
temat rozpoczete zostana od przytoczenia ré6znych uje¢ tego pojecia i same-
go problemu rytualu w ujeciu badaczy Zachodu. Nalezy jednak pamietac,
ze naukowe zdefiniowanie pojecia rytualu jest utrudnione ze wzgledu na
jego interdyscyplinarny charakter.

W waskim pojmowaniu rytuat zaliczany byt wytacznie do sfery religij-
nej i magicznej, zwlaszcza wspomnianej wczeéniej sfery sacrum. Z kolei
W szerszym znaczeniu pojecie rytualu odnosi sie do kazdej dziatalnosci
ludzkiej, ktéra wymaga wyjatkowej oprawy w postaci calego zespotu po-
wtarzalnych, uroczystych i od$wietnych czynnosci w obecnosci wigkszej
grupy ludzi.

W niniejszej czesci pracy autorka przyglada sie r6znym ujeciom pojecia
rytuatu, zaproponowanym przez badaczy takich dyscyplin naukowych, jak
antropologia, socjologia, psychologia spoleczna, psychiatria czy jezyko-
znawstwo w ujeciu komunikologicznym (a w wezszym znaczeniu, w ujeciu
gestologicznym).

Jednym z pierwszych badaczy, ktérzy mieli wptyw na ksztaltowanie sie
koncepcji rytualu w naukach antropologiczno-socjologicznych, byt William
Robertson Smith (1846-1894). Ten brytyjski teolog bardzo wyraznie wyeks-
ponowal pierwszenistwo rytuatu jako dzialania spotecznego przed mitolo-
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gia (wiarg). Dla Smitha zZrédlem symbolicznego dzialania czlowieka jest
grupa spoleczna, dla ktérej zachowania symboliczne sa bardziej znaczace
i nie podlegaja zmianie w czasie czy przestrzeni. Przeciwienistwem sg mity
i legendy, ktére grupy spoteczne przechowuja i pielegnuja dla wyjasniania
zachowan rytualnych (Beidelman 1974).

Ciekawa i wazng dla dalszej dyskusji koncepcje rytuatu przedstawili
dwaj brytyjscy antropologowie, Edward Burnett Tylor (1832-1917) i James
George Frazer (1854-1941), wedtug ktorych rytuat to wytwor idei i r6znych
proceséw umystowych czlowieka. Badacze ci nie przeanalizowali rytuatéw
w $wietle relacji spotecznych, tak jak robil to Smith, ani tez wpltywu rytu-
aléw na uporzadkowanie tych relacji. Ich badania miaty charakter porow-
nawczy i polegaly na zebraniu jak najwiekszej liczby przykltadéw rytuatow
i wskazaniu, ze wystepowanie podobnych rytualéw w réznych kulturach
jest Swiadectwem istnienia unilinearnej (tj. ewolucyjnej) tendencji kulturo-
wego rozwoju ludzkosci. Nalezy réwniez nadmienié, iz badacze ci, okresla-
ni jako badacze-ewolucjonisci, zainteresowani byli gtéwnie religiami pier-
wotnymi i zjawisko rytualu uwazali za zalezne od wierzen pierwotnych.
Koncepcja ta nie zostala rozwinieta w dalszych badaniach.

Natomiast perspektywa badawcza Smitha kontynuowana byla w pra-
cach zalozyciela nowoczesnej socjologii, Emile’a Durkheima (1858-1917),
ktéry powiazal studia nad rytualem z badaniami nad zjawiskiem religii.
W jego teorii zachowania rytualne nalezg do podstawowych form zycia
religijnego i umozliwiajg przemieszczanie si¢ miedzy strefg sacrum i profa-
num. Jak méwi Durkheim (1912 [1990]), , Cecha wyrdézniajaca mysli religij-
nej jest podzial $wiata na dwie sfery obejmujace, jedna - wszystko co swie-
te, druga - wszystko, co swieckie” (Durkheim 1912; 1990: 32). Stanowisko to
stalo sie podstawa socjologii religii, w ktérej dominuje teza, ze ,rytuat jest
integralnym skladnikiem kazdej religii, za$ religia bez rytualtu to sprzecz-
nos¢” (Durkheim 1912; 1990: 54).

Psychologia spoteczna jako kolejna wazna dyscyplina naukowa, ktéra
umiescila rytual w swojej perspektywie badawczej, kladla nacisk przede
wszystkim na interakcyjny wymiar rytualnosci i rytuatlow dotyczacy zycia
codziennego, odnoszac sie do doswiadczerr osobistych jednostek. Przed-
stawicielem tej koncepcji jest Ervin Goffman (1969; 1981; 2006), ktory badat
zycie codzienne ludzi i przyréwnywat je do przedstawienia/wykonania
(ang. performance), czyli zwracal uwage na sfere ludzkich interakcji oraz
formy ekspresji w kontekscie symboliki zachowar.

Z kolei w psychiatrii pojecie rytuatu bylo uzywane w odniesieniu do
patologicznych zachowan neurotycznych. Zygmunt Freud (1907) jako
pierwszy dostrzegt wyrazne zwiazki istniejagce miedzy rytualem religijnym



3.1. Definicja rytuatu 59

a obsesyjnymi dzialaniami obserwowanymi w przypadkach nerwicy. Sta-
nowisko to zaznaczono tutaj jedynie gwoli przytoczenia w przedstawianej
dyskusji nad pojeciem rytualu. Nie ma jednak ono bezposrednich konse-
kwencji opisowo-poznawczych dla niniejszej pracy.

W jezykoznawstwie, zwlaszcza o nachyleniu komunikologicznym, ry-
tual okreélany jest jako konwencjonalne narzedzie komunikacji cisle zwig-
zane z kultura oraz tradycja danej spotecznosci. Wiele miejsca rytuatowi
poswieca etnolingwistyka (np. Matyska 2003; 2004; Rutkowska 2008), na-
wigzujaca do ujecia antropologicznego. W opracowaniach z zakresu jezyko-
znawstwa bardzo wyraznie podkreslany jest magiczny aspekt rytuatu jezy-
kowego, chociazby w teorii aktéw mowy Johna L. Austina (1962). Podzielit
on wszystkie wypowiedzi na dwie grupy: wypowiedzi konstatujace (ang.
constative statements) i wypowiedzi spelniajace (ang. performative statements).
Zwlaszcza wypowiedzi nalezace do drugiej kategorii majg szczegélne zna-
czenie, gdyz ich artykulacja powoduje zmiany rzeczywistoéci, maja one
réwniez performatywng moc ustanawiania nowych stanéw rzeczy. Austin
(1962) nazwal je mianem wypowiedzi performatywnych, podkreslajac
zwigzek miedzy rytualnoscia a performatywnoscia wypowiedzi (takze
Zdunkiewicz 1993).

Interesujacy jest fakt, ze pod pojeciem rytuatu wielu badaczy rozumie
specyficzne zachowania, ktére cechuje przede wszystkim powtarzalnos¢,
symbolicznoé¢, skonwencjonalizowanie, spoteczny charakter czy instytu-
cjonalnoé¢ (Kertzer 1988). Z drugiej strony, niezaleznie od konkretnych
odmian rytualéw oraz ich réznorodnych historycznych konkretyzacji
w czasie i przestrzeni, wystepowanie tych zachowarn nosi walory uniwer-
salnosci. Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze badania nad rytuatami charaktery-
zuje wysoki stopienn spekulatywnosci, ahistorycznosci oraz traktowanie
rytuatu jako dziatalnoéci autonomicznej, ale wywierajacej wyrazny wplyw
na spoleczenstwo, kulture oraz na komunikacje miedzyludzka.

Istotnym elementem procesu definiowania ,rytuatu” jest koniecznos¢
przyjrzenia sie samej naturze tej definicji. Po pierwsze nie mozna zapo-
mnied, iz pierwotnie rytuat odnoszony byt do magii i religii. Dzi$ juz jednak
wiadomo, zZe zjawisko to dotyczy réwniez zycia codziennego (tj. wymiaru
Swieckiego), chociazby ze wzgledu na jego og6lnos¢ i wymieniong juz spo-
teczng doniostos¢ jego uzycia.

Tak wiec oprécz zdecydowanego znaczenia religijnego, rytual posiada
réowniez bardzo wyraZne znaczenie spoteczne i symboliczne, stanowi bo-
wiem klucz do zrozumienia zaré6wno spoteczenistw ludzkich, jak i uniwer-
salnosci samego rytuatu. W pracy tej zalozono, w $lad za francuskim filozo-
fem, psychologiem i socjologiem Jeanem Maisonneuve (1995), ktéry jest
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zwolennikiem ,rozszerzonej” interpretacji pojecia rytuatu, iz , wszystkie te
dyscypliny pod pojeciem »rytualu« rozumieja zawsze specyficzne cechy
konstytutywne, zwigzane z okre$lonymi sytuacjami i regulami, odznaczaja-
ce sie powtarzalnoscig, ktérych rola nie jest jednak oczywista. Z drugiej stro-
ny, niezaleznie od konkretnych odmian rytualéw spotecznych oraz ich réz-
norodnosci w czasie i przestrzeni, wystepowanie tych praktyk wydaje sie
uniwersalne” (Maisonneuve 1995: 10). Stanowisko to nie wymaga dalszych
doprecyzowarn, zdaniem autorki, jest wyjatkowo trafne, zwtaszcza w kon-
tekscie niniejszej pracy.

Tutaj zalozono, ze rytual ma charakter spoteczny, gdyz wiaze sie z ist-
nieniem i funkcjonowaniem spoteczeristw. Oznacza to rozumienie dziatania
rytuatu, ktére odbywa sie w okreslonej spotecznosci (tj. wspélnocie kultu-
rowo-komunikacyjnej) i zorientowane jest na jej czlonkéw, jak réwniez od-
powiednio odzwierciedla zachodzace miedzy nimi relacje. Dane dziatanie
staje sie rytualne dopiero w wyniku spotecznej akceptacji i koniecznej zbio-
rowej standaryzacji. Bardzo czesto rytual staje si¢ elementem scalajacym
dana wspodlnote komunikacyjna i jego celem jest wlasnie podkreslenie spoj-
nosci/kohezji spotecznej (Alexander 2006; takze uwagi zawarte w podroz-
dziale 2.4 tego opracowania).

Kolejng istotng cecha konstytutywna rytuatu jest, wspomniana przez
Maisonneuve (1995), powtarzalno$¢ dzialan rytualnych, czyli regularne
uzycie tych samych dzialan w podobnych kontekstach sytuacyjnych. Po-
wtarzalnoé¢ danej czynnosci rytualnej oznacza wysoka frekwencje dziatan
w identycznych sytuacjach, co wzmacnia i akcentuje sens rytualu. Jean
Cazneuve (1971) twierdzil, ze rytualy r6znig sie od innych obyczajéw nie
tylko tym, ze ma je wyréznia¢ z gory skutecznos¢, ale réwniez za sprawa
tego, jak wielka role graja w nim powtorzenia - i nie jest to, wedlug niego,
sprawa wylacznie praktyki, ale samej istoty rytuatéw. Ulegaja one bardzo
powolnym przeksztalceniom, a wszelkie nagte i znaczeniowo donioste
zmiany powoduja, Ze tracq swoje walory i w zasadzie racje bytu.

Uznanie oméwionych tutaj cech konstytutywnych zgodne jest z szero-
kim ujeciem rytuatu, ktére rozumiane jest pod pojeciem uniwersalnego
spolecznie dzialania symbolicznego, odznaczajacego sie najczesciej wyso-
kim stopniem konwencjonalizacji (tj. spolecznej petryfikacji gestow)
i znacznym zréznicowaniem strukturalnym (od wyrazu po caly tekst lub od
pojedynczego gestu po cala sekwencje gestow), majacym charakter instytu-
cjonalny, formalnie dobrowolny, powtarzalny, implikujacy zwiazek z cia-
tem czlowieka i sacrum. Owo szerokie ujecie rytualu sytuuje go w najszer-
szym z mozliwych wymiaréw gestosfery, tj. w geogestosferze, a wiec
W przestrzeni obejmujacej cala Ziemie.
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3.2. Definicja geogestosfery

Zaklada sie, ze geogestosfera obejmuje wszystkie gesty nacechowane
kulturowo i dostepne wszystkim ludziom na Ziemi jako noéniku wszelkich
cielesnosci, w tym cielesnosci ludzkiej. W tym sensie nikt nie istnieje poza
geogestosfera, tak jak zaden cztowiek nie istnieje poza kultura i jezykiem, co
by¢ moze nie dotyczy w pelni oséb glteboko uposledzonych od urodzenia
(np. S. Puppel 1992; Leonard 1998; Volkmar et al. 2005). Geogestosfera ma
zatem zaréwno wymiar uniwersalny, jak i transkulturowy, tj. pozwala po-
szczegblnym komunikatorom jako uczestnikom aktéw komunikacji na
uzywanie gestow nie tylko w obrebie okreslonej wspodlnoty etnicznej, ale
takze poprzez wszystkie kultury lokalno-etniczne.

3.3. Definicja gestosfery rytualnej

Cialo jest pierwszym i najbardziej naturalnym instrumentem czlowieka
jako wykonawcy/, performera” (Mauss 1935; 1979). Cielesno$¢ stanowi
zatem podstawe wszelkich zachowari komunikacyjnych, w tym zachowan
gesturalnych. W kontekscie cielesnosci i znakowosci rozpatrywac nalezy
wszelkie zachowania gesturalne jako mieszczace sie w Lotmanowskiej se-
miosferze i w triadycznym systemie Peirce’a. Zatem postulowa¢ mozemy
istnienie nie tylko gestosfery, obejmujacej wszystkie gesty, ktére stosuje
cztowiek w komunikacji werbalno-niewerbalnej, ale takze istnienie swoistej
gestosfery rytualnej (GR), obejmujacej gesty uzywane dla celéow komunika-
qji rytualnej.

Rysunek 14. Typologia gestosfery rytualnej
Zrédto: opracowanie wiasne.
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GR podzielona moze by¢ na:

1) GR stacjonarng graficzng (GRSG), w obrebie ktérej wyrézni¢ mozna:

a) ikonosfere (czyli obrazy) (GRSG/I) i

b) skulptosfere (czyli rzezby) (GRSG/Sk) oraz

2) GR niestacjonarng niegraficzng (GRNN).

Podziat ten ilustruje rysunek 14.

Zainteresowanie autorki niniejszej pracy skupione jest na GRSG, ze
szczegbélnym uwzglednieniem GRSG/Sk. Pominieta natomiast zostaje
GRNN, do ktoérej naleze¢ moga gesty wykonywane przez kaplana podczas
ceremonii mszalnej, czyli GR wykonywane przez zywego nadawce do
zgromadzonych uczestnikow rytualnego aktu komunikacyjnego, jakim jest
np. ceremonia mszalna badz inna czynno$¢ o charakterze religijnym.

Celem gestosfery rytualnej jest prowadzenie dlugotrwalego (w tym tak-
ze wielopokoleniowego) dyskursu hegemonicznego typu wzmacniajacego,
skupionego wokoét programu semantycznego poszczegdlnych gestow czy to
w obrebie wymienionej ikonosfery, czy tez w obrebie skulptosfery w celu
przedstawienia i uksztaltowania okre$lonych postaw w ramach kultury
i praktyk komunikacyjnych danego etnosu czy kregu cywilizacyjnego (zob.
podrozdzial 2.4 niniejszej pracy).

Program semantyczny w obrebie gestosfery rytualnej polega na przeka-
zywaniu postaw wlasciwych dla danej religii poprzez zastosowanie nie
tylko okreslonej postawy ciala, ale takze uzycie okreslonych gestow. Stad
moéwimy o dyskursie hegemonicznym, w przebiegu ktérego dang wspodlno-
te wiernych wigcza sie do kregu oddzialywania okreSlonego programu se-
mantycznego gestosfery rytualnej.

3.4. Gestosfera rytualna w otwartej przestrzeni
publicznej fizycznej

Do gestosfery rytualnej w otwartej przestrzeni publicznej fizycznej nale-
za zarowno GRSG, jak i GRNN. Poniewaz otwarta przestrzen publiczna
fizyczna ma charakter ogélnodostepny dla kazdego uczestnika danej prze-
strzeni, gesty rytualne wystepujace w tejze przestrzeni, maja réwniez cha-
rakter masowy w obydwu typach GR. Za przyktad postuzy¢ moga np. po-
witania czy pozegnania (patrz podrozdziat 1.3 niniejszej pracy).

3.5. Gestosfera rytualna w zamknietej przestrzeni
publicznej fizycznej

Gestosfera rytualna w zamknietej przestrzeni publicznej fizycznej rytu-
alnej - sakralnej, rozwinieta obficie w rzezbie i ikonografii katolickiej na
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bazie gestosfery uniwersalnej, stanowila i stanowi czes¢ dyskursu rytualne-
go, czyli stalego dzialania za pomoca skoriczonych srodkéw werbalnych
i niewerbalnych w celu ksztaltowania i utrzymywania okreslonych postaw
0sob, podlegajacych dziataniu okreslonej instytucji religijnej, w tym instytu-
qji kosciota katolickiego. W niniejszej pracy skupiono sie na analizie $rod-
kéw niewerbalnych na przykladzie rzezb umieszczonych w $wiatyniach
katolickich, a wiec w zamknietej przestrzeni publicznej fizycznej rytualnej
stacjonarnej (ZPPFRS).

Jest to przestrzen szczegélnego rodzaju, w ktorej, jak juz podkreslono
(zob. podrozdziat 2.2), zgromadzone sg i wystawione na widok publiczny
rézne elementy symbolicznego ukladu kompozycyjnego, wyrazajace okre-
Slona kosmogonie. Mozna wiec méwic¢ o przestrzeni Swiagtyni, w tym $wia-
tyni katolickiej, jako o zamknietej przestrzeni publicznej stanowigcej swo-
iste misterium, ,misterium $wiatyni”, w ktérym mozna i nalezy odkry¢
zawarty w nim mniej lub bardziej rozbudowany program komunikatéw
o charakterze rytualnym. Misterium to stoi w naturalnej opozycji do miste-
riow w wymiarze profanum, np. ,misterium domu mieszkalnego” czy tez
,misterium urzedu”. Jako takie misteria te stanowia pewne ewolucyjne
kontinuum, ktére wzielo swoéj poczatek zapewne od pierwotnego , miste-
rium jaskini” (Szyjewski 2008: 223). Zaklada si¢ zatem, ze do misterium
Swiatyni jako sfery sacrum naleza wszystkie wystawione w niej obiekty,
a wiec rowniez rzezby wraz z cala pula reprezentowanych przez nie gestow
rytualnych.

Przed przystgpieniem do wlasciwej analizy GR w ZPPFRS autorka ni-
niejszej pracy przeprowadzila badanie pilotazowe (zwane dalej Ankieta -
BP), ktérego celem bylo zdobycie wstepnej informacji odnoénie do postrze-
gania przestrzeni publicznej o charakterze rytualnym. Respondenci w liczbie
112 os6b za pomoca ankiety kwestionariuszowej umieszczonej na stronie
internetowej www.ankietka.pl zostali poproszeni o zaznaczenie wybranej
wartosci dotyczacej konkretnych elementéw strukturalnych zamknietej
przestrzeni publicznej Swiatyni. Adresatami Ankiety - BP byli uzytkownicy
wirtualnej przestrzeni publicznej. Natomiast sam kwestionariusz skonstru-
owany zostal za pomocg dwoch pytan. Pytania mialy charakter zamkniety,
wartosciujacy wyodrebnione elementy strukturalne $wiatyni katolickiej.
Lista elementéw strukturalnych objeta nastepujace elementy: oltarz, rzezby,
obrazy, nawa gléwna, nawy boczne, kolumny, epitafia, fawki, bryla swiaty-
ni, pomniki, nagrobki i tablice. Badane parametry podane zostaly jako war-
tosci liczbowe i procentowe w tabelach (a). Nastepnie kazda wartos¢ pro-
centowq przedstawiono w postaci diagramu kotowego (b). Tres¢ pytar oraz
wyniki Ankiety - BP przedstawiono w postaci wartosci procentowych
i wykresow kotowych (wykresy 1 [a-b] - 13 [a-b]).
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Ankieta - BP

Pytanie 1. Bedac w érodku zamknietej przestrzeni publicznej $wiatyni,
zZwracam uwage na nastepujace jej elementy:

Wykres 1 (a-b)

(@)

Ottarz Liczba odpowiedzi | Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 3 2,68
Raczej nie zwracam uwagi 4 3,57
Bez r6znicy 4 3,57
Raczej zwracam uwage 32 28,57
Bardzo mocno zwracam uwage 69 61,61

(b)

Wykres 2 (a-b)
(@)

Nawa gléwna Liczba odpowiedzi Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 5 4,46
Raczej nie zwracam uwagi 8 7,14
Bez réznicy 14 12,50
Raczej zwracam uwage 50 44,64
Bardzo mocno zwracam uwage 35 31,25
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(b)

Wykres 3 (a-b)

(a)

Nawy boczne Liczba odpowiedzi | Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 6 5,36
Raczej nie zwracam uwagi 13 11,61
Bez réznicy 28 25,00
Raczej zwracam uwage 53 47,32
Bardzo mocno zwracam uwage 12 10,71
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Wykres 4 (a-b)
(@)

Rzezby Liczba odpowiedzi | Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 5 4,46
Raczej nie zwracam uwagi 3 2,68
Bez r6znicy 8 7,14
Raczej zwracam uwage 58 51,79
Bardzo mocno zwracam uwage 38 33,93
(b)
Wykres 5 (a-b)
(@)
Obrazy Liczba odpowiedzi Udziat (w proc.)
Nie zwracam uwagi 2 1,79
Raczej nie zwracam uwagi 5 4,46
Bez r6znicy 13 11,61
Raczej zwracam uwage 48 42,86
Bardzo mocno zwracam uwage 44 39,29

(b)
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Wykres 6 (a-b)
()

Kolumny Liczba odpowiedzi Udziat (w proc.)
Nie zwracam uwagi 6 5,36
Raczej nie zwracam uwagi 13 11,61
Bez r6znicy 28 25,00
Raczej zwracam uwage 48 42,86
Bardzo mocno zwracam uwage 17 15,18
(b)
Wykres 7 (a-b)
(@)
Epitafia Liczba odpowiedzi Udziat (w proc.)
Nie zwracam uwagi 7 6,25
Raczej nie zwracam uwagi 27 24,11
Bez réznicy 29 25,89
Raczej zwracam uwage 34 30,36
Bardzo mocno zwracam uwage 15 13,39
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Wykres 8 (a-b)

(@)

Eawki Liczba odpowiedzi | Udziat (w proc.)
Nie zwracam uwagi 17 15,18
Raczej nie zwracam uwagi 24 21,43
Bez r6znicy 23 20,54
Raczej zwracam uwage 38 33,93
Bardzo mocno zwracam uwage 10 8,93

(b)

Pytanie 2. Bedac w otwartej przestrzeni publicznej wokoét swiatyni,
Zwracam uwage na nastepujace jej elementy:

Wykres 9 (a-b)

(@)

Bryla swiatyni Liczba odpowiedzi | Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 5 4,46
Raczej nie zwracam uwagi 5 4,46
Bez r6znicy 5 4,46
Raczej zwracam uwage 45 40,18
Bardzo mocno zwracam uwage 52 46,43
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(b)

Wykres 10 (a-b)

(@)

Nagrobki Liczba odpowiedzi Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 8 7,14
Raczej nie zwracam uwagi 17 15,18
Bez réznicy 27 24,11
Raczej zwracam uwage 41 36,61
Bardzo mocno zwracam uwage 19 16,96

(b)
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Wykres 11 (a-b)

(@)

Rzezby Liczba odpowiedzi | Udziat (w proc.)
Nie zwracam uwagi 2 1,79
Raczej nie zwracam uwagi 4 3,57
Bez réznicy 12 10,71
Raczej zwracam uwage 58 51,79
Bardzo mocno zwracam uwage 36 32,14
(b)
Wykres 12 (a-b)
(a)
Pomniki Liczba odpowiedzi | Udzial (w proc.)
Nie zwracam uwagi 4 3,57
Raczej nie zwracam uwagi 5 4,46
Bez r6znicy 19 16,96
Raczej zwracam uwage 57 50,89
Bardzo mocno zwracam uwage 27 24,11
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(b)

Wykres 13 (a-b)

(@)

71

Tablice

Liczba odpowiedzi

Udzial (w proc.)

Nie zwracam uwagi 10 8,93
Raczej nie zwracam uwagi 12 10,71
Bez réznicy 35 31,25
Raczej zwracam uwage 42 37,50
Bardzo mocno zwracam uwage 13 11,61

W analizie przedstawionych wynikéw wzieto pod uwage sume wyni-
kéw wylacznie w zakresie dwoéch typéw odpowiedzi: ,Bardzo mocno
zwracam uwage” oraz ,Raczej zwracam uwage”. Uzyskane wyniki suma-
ryczne pozwalaja na bardzo wyrazne okreslenie waznosci elementéw struk-
turalnych przestrzeni wewnatrz $wiatyni (W) oraz przestrzeni okoloswig-
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tynnej (O), a takze wskazanie wyraznych preferencji percepcyjnych oséb
przebywajacych w obrebie tych przestrzeni.

Z prezentacji zebranego materialu wynika, Ze osoby przebywajace
w obrebie zamknietej przestrzeni publicznej rytualnej sakralnej typu W (tab. 2)
i typu O (tab. 3) najwieksza uwage skupiaja na nastepujacych elementach
strukturalnych tejze przestrzeni.

Tabela 2. Wyniki dla przestrzeni publicznej wewnatrz swiatyni (W)

Lp. Element przestrzeni Udzial (w proc.)
1. Ottarz 90,18

2. Rzezby 85,72

3. | Obrazy 82,15

4. Nawa gltéwna 75,89

5. Kolumny 58,04

6. | Nawy boczne 58,03

7. Epitafia 43,75

8. | Lawki 43,86

Zrédto: na podstawie badan wilasnych.

Tabela 3. Wyniki dla przestrzeni publicznej okoloswiatynnej (O)

Lp. Element przestrzeni Udzial (w proc.)
1. Bryla $wiatyni 86,61
2. Rzezby 83,93
3. | Pomniki 75
4. | Nagrobki 53,57
5. Tablice 49,11

Zrédto: na podstawie badan wasnych.

Z otrzymanych wynikéw wyciagnieto wnioski, iz osoby przebywajace
w zamknietej przestrzeni publicznej rytualnej sakralnej typu W i O postrze-
gaja zgromadzone tam rzezby jako bardzo wazny skladnik strukturalny
tejze przestrzeni. Wyniki te wystarczajaco uzasadniaja wybodr rzezb jako
materialu badawczego na potrzeby niniejszej pracy. Stad tez pole ,rzezby”
wyroézniono kolorem szarym. Oczywiscie termin ,rzezby” rozszerzony tutaj
zostaje do terminu ,rzezby sakralne”, a wiec takie, ktére umieszczone sa
w przestrzeni W i O; stanowia one bowiem wlasciwy material badawczy
autorki niniejszej pracy.

W celu przeanalizowania poszczegdlnych GR i obecnosci gestow w za-
mknietej przestrzeni $wiatyni (zarowno w sensie W, jak i O), w skulptosfe-
rze $wiatyni, autorka postuzyla sie ujednolicong matryca uzycia gestow
(MUG), ktéra pozwala na analize danego gestu rytualnego (lub gestéw ry-
tualnych) za pomoca okreslajacych ja gesturalnych cech dystynktywnych
(GCD) oraz umozliwia przeprowadzenie analizy poréwnawczej.
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Matryca, o ktérej mowa w dalszej czesci niniejszego rozdzialu, oparta
zostala na wyprostowanym ciele ludzkim jako uniwersalnym systemie ge-
sturalnym (USG), ktérego schemat przedstawiono na rysunku 15.

Rysunek 15. Uniwersalny system gesturalny (USG) przedstawiajacy spionizowane cialo
ludzkie w bezruchu
Zrédto: opracowanie whasne.

Na rysunku 15 ciato ludzkie podzielone zostato na szes¢ stref gestural-
nych (stref aktywnego dzialania rak), zwanych tutaj osiami poziomymi
USG oraz przeciete zostato jedna osig pionowa USG. Takie przedstawienie
wyprostowanego ciala ludzkiego pozwala na precyzyjne umiejscowienie
wszystkich gestow w poszczegélnych poziomych strefach gesturalnych.

Przedstawiony USG stanowi podstawe do dalszego zr6znicowania stref
gesturalnych w motorycznosci ludzkiej (zwanej takze ,, antropomotoryka”;
np. Meinel 1967; Szopa 1992; Raczek 2010). I tak, strefy te okreslone zostaly
jako nienacechowane badZ nacechowane, w zaleznosci od stopnia odchyle-
nia rejonu uzycia ragk oraz towarzyszacego mu wysilku motorycznego.
W rozumieniu tym wydzielona zostata w USG strefa srodkowa ciata ludzkie-
go, zawarta pomiedzy goérng linig przerywang i dolng linig strefy nienace-
chowanej (Srodkowej) jako spetniajaca warunek nienacechowania gesturalno-
Sci. A wiec, zaklada sie, Ze w tej strefie uzycie rak jest najbardziej naturalne
i obcigzone wzglednie najmniejszym wysitkiem motorycznym. Natomiast
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wszystkie strefy ponad i ponizej tej strefy okreslone zostaty jako strefy na-
cechowane. Naleza do nich: gérna czes¢ I strefy nacechowanej (gornej),
I strefa nacechowana (gorna), III strefa nacechowana (goérna), oraz I strefa
nacechowana (dolna) i II strefa nacechowana (dolna). Nacechowanie tych
stref zwigzane jest z faktem, ze gesty wykonane w nich wymagaja dodat-
kowego wysitku - albo przez podniesienie jednej reki lub obydwu rak po-
wyzej gornej linii strefy nienacechowanej, lub opuszczenie jednej reki lub
obydwu rak ponizej dolnej linii strefy nienacechowane;j.

USG wraz ze strefami nienacechowanymi i nacechowanymi zostal po-
dzielony na gesturalne cechy dystynktywne prymarne (GCD-P) i cechy
dystynktywne sekundarne (GCD-S). Na potrzeby niniejszej pracy zatozono,
ze GCD-P naleza do strefy nienacechowanej, natomiast GCD-S, do ktérych
zaliczy¢ mozna gesturalne cechy sekundarne goérne (GCD-S/g) i dolne
(GCD-S/d), naleza do strefy nacechowanej, co przedstawia rysunek 16.

Rysunek 16. USG realizowany poprzez GCD z wyodrebnionym $rodkiem wyprostowa-
nego ciata ludzkiego obejmujacym nienacechowang strefe gesturalng, w ktoérej realizo-
wane sg GCD-P

Zrodlo: opracowanie wiasne.

Tak wiec, przyjeto, ze rytualno$¢ odbywa sie po pierwsze w prymarno-
Sci, po drugie w sekundarnosci goérnej oraz w sekundarnosci dolnej. W roz-
dziale IV przedstawione zostang dane statystyczne dotyczace pojawiania
sie¢ GCD-P i GCD-S/g oraz GCD-S/d w USG.
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Analizowany w rozdziale IV obszerny material fotograficzny zawiera
réwniez ilustracje poszczegolnych gestow, ktére okreslone zostaly wedtug
nastepujacych trzech typologii, traktujacych poszczegélne gesty jako cechy
dystynktywne.

Typologia I

Typologia gestéw jako cech dystynktywnych wzgledem uzycia rak:

e gest obureczny,

e gestjednoreczny i jednoreczne trzymanie przedmiotu i/lub osoby,
e gest z oburecznym trzymaniem przedmiotu i/lub osoby.

Typologia II

Typologia gestow jako cech dystynktywnych wzgledem ulozenia rak
w planach:

(a) ,gora korpusu ciata - srodek korpusu ciata - dé6t korpusu ciata” i

(b) ,prawa strona ciala - o$ korpusu ciala - lewa strona ciata”.

Typologia III

Typologia gestdw jako cech dystynktywnych wzgledem ulozenia rak na
osi: ,,przéd ciala - tyt ciata”

Wymienione typologie przedstawi¢ mozna takze za pomoca uniwersal-
nej matrycy uzycia gestow (MUG). Matryca ta pozwala na dokladniejsza
analize danej rzezby z punktu widzenia zastosowanych w niej r6znych ty-
pow gestéow rytualnych jako cech dystynktywnych gestosfery rytualnej
typu skulptosfery (zob. podrozdziat 3.3 niniejszej pracy). Matryca ta przed-
stawiona zostata w tabeli 4, w formie ujednoliconej, a wiec majgcej wymiar
uniwersalny, matrycy uzycia gestow:

Tabela 4. Ujednolicona matryca uzycia gestéw (MUG)

Gest jednoreczny .
. - Trzymanie
oo Gest obureczny i trzymanie
Uzycie rak . obureczne
jednoreczne
Ulozenie rgk GKC SKC DKC PSC OKC | LsC
w planie
(@) - (b)
Ulozenie rak . .
na osi , przéd przéd ciata tyl ciala
ciala - tyl ciata”

Legenda: GKC - géra korpusu ciata; SKC — érodek korpusu ciala; DKC — dét korpusu ciala;
PSC - prawa strona ciata; OKC — 0§ korpusu ciata; LSC — lewa strona ciala.
Zrédto: opracowanie whasne.
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3.6. Podsumowanie

W rozdziale IIl oméwione zostalo zjawisko rytualu w perspektywie in-
terdyscyplinarnej. Ponadto, okreslono gesty rytualne jako czesci uniwersal-
nego wymiaru geogestosfery, w tym gestosfery rytualnej na przykladzie
rzezb umieszczonych w wybranych $wiatyniach katolickich na terenie miasta
Poznania i jego okolic. W rozdziale IV przedstawiona zostanie szczegétowa
analiza materialu badawczego w postaci rzezb jako nosnikéw poszczegol-
nych gestéw rytualnych. Gesty te zostana przedstawione za pomoca schema-
tu derywacyjnego obejmujacego przejscie USG w MUG dla poszczegolnych
rzezb. Schemat ten bedzie okreslany w dalszej czesci pracy jako Schemat
USG — MUG. Schemat derywacyjny ma nastepujacy ksztalt.

USG dla danej rzezby

!

Fotografia danej rzezby

l
MUG dla danej rzezby
Ge?t J ednore'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
Uzycie rak jednoreczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie
(@) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Rysunek 17. Schemat derywacyjny USG - MUG

Zrédto: opracowanie wilasne.
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Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej
(tj. nieruchomej/stacjonarnej), wolnostojacej
w przestrzeni publicznej - zamknietej - fizycznej
- rytualnej - sakralnej na przyktadzie
rzezb sakralnych na terenie miasta Poznania
i wybranych okolic

4.1. Wprowadzenie

Rozdzial IV poswiecony jest analizie gestosfery rytualnej przedstawio-
nej, wolnostojacej w przestrzeni publicznej - zamknietej - fizycznej - rytu-
alnej - sakralnej na przykladzie rzezb sakralnych umieszczonych w wybra-
nych $wiatyniach katolickich na terenie miasta Poznania i jego okolic (tab. 5).
Material badawczy stanowig udokumentowane fotografie rzezb, wykonane
na przetomie lat 2011/2012. W niniejszej publikacji skupiono sie¢ na rzez-
bach przedstawiajacych postacie stojace. Wsréd tych postaci sa: Jezus, Ma-
ria, aniolowie oraz panteon $wietych katolickich. Nie sg istotne tutaj kwe-
stie artystyczne, historyczne ani tez kwestia, z jakiego materialu wykonane
sg poszczegdlne rzezby (drewno, gips, marmur etc.), najistotniejsza kwestig
jest bowiem rytualne uzycie rak i ich utozenie wzgledem ciala.

W tabeli 5, zamieszczono liste wybranych koscioléw miasta Poznania
i okolic, w ktorych zostat zebrany materiat fotograficzny (wraz z ich symbo-
lami). Fotografie przedstawiaja rzezby wolnostojace, zar6wno wewnatrz-
$wiatynne (W) - 352, jak i okoloswigtynne (O) - 64.

Tabela 5. Lista wybranych koscioléw miasta Poznania i okolic wraz z rzeZbami wolno-
stojacymi wewnatrzswiatynnymi (W) i okotoswigtynnymi (O)

Wybrane historyczne koscioty

. . Rzezby wewnatrz- Rzezby okoto-
Lp. miasta Poznania $wigtynne (W) $wiatynne (O)
i okolic (symbol kosciota) ay 2
1. Kosciét pw. éw. Andrzeja Apostota 2 1

(Poznan-Sptawie, ul. Sptawie 86; ko-
ciot poza srédmiesciem - AA)




80

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

cd. tab. 5

Lp.

Wybrane historyczne koscioty
miasta Poznania
i okolic (symbol koéciota)

Rzezby wewnatrz-
Swiatynne (W)

Rzezby okoto-
$wiatynne (O)

Kosciét pw. $w. Antoniego Padew-
skiego i klasztor franciszkanéw kon-
wentualnych (Poznan, ul. Francisz-
kariska 2; kosciét sSrédmiescia - AP)

60

0

Kosciét pw. sw. Franciszka Serafickie-
go (Poznary, ul. Garbary 22; kosciot
srodmiescia - FS)

24

11

Kosciot pw. sw. Jakuba Wiekszego
Apostota (Poznan, ul. Gluszyna 150;
kosciot poza srédmiesciem - JWA)

10

Kosciét pw. éw. Jana Jerozolimskiego
za Murami (Poznan, ul. Swietojariska
1; kosciét srédmiescia - JJ)

Kosciét pw. sw. Jana Vianney'a (Po-
znan, ul. Podlaska 10; kosciét poza
srédmiesciem - JV)

Kosciot pw. sw. Jozefa i klasztor karme-
litbw bosych (Poznari, ul. Dzialowa 25;
kosciét srédmieécia - J)

Kosciét pw. sw. Kazimierza (Poznar,
ul. Bydgoska 4B; kosciét poza srod-
miesciem - K)

Kosciét pw. Najswietszej Krwi Pana
Jezusa (Poznan, ul. Zydowska 34;
koscidt srédmiescia - NKPJ)

10.

Kosciét pw. éw. Marcina (Poznan, ul.
Sw. Marcin 13; kosciot srédmiescia -
M)

11.

Kosciot pw. Maryi Krélowej (Poznar,
ul Wierzbiecice 45; kosciét poza sréd-
mie$ciem -MK)

12.

Kosciét pw. Matki Boskiej Bolesnej
(Poznan, ul. Glogowska 97; kosciot
poza srédmiesciem - MBB)

12

13.

Kolegiata pw. Matki Boskiej Nieusta-
jacej Pomocy i $w. Marii Magdaleny
i Stanistawa Biskupa (Poznan, ul.
Klasztorna 11; kosciét srédmiescia - F)

41

14.

Kosciét pw. Matki Bozej Rézaricowej
i klasztor dominikanéw (Poznan, al.
Niepodlegtosci 20; kosciét srodmiescia
- MBR)

15.

Kosciot pw. $w. Malgorzaty (Poznar,
Rynek Srédecki; kosciot srodmiescia -
Ma)
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cd. tab. 5

Lp.

Wybrane historyczne koscioty
miasta Poznania
i okolic (symbol koéciota)

Rzezby wewnatrz-
Swiatynne (W)

Rzezby okoto-
$wiatynne (O)

16.

Bazylika archikatedralna pw. Swietych
Apostoléw Piotra i Pawla (Poznan,
Ostrow Tumski 17; kosciol srédmie-
Scia - K)

61

5

17.

Kosciot Podwyzszenia Krzyza Swiete-
go (Poznan, ul. Szamarzewskiego 3;
koscioét poza srédmiesciem - PKS)

18.

Kosciot pw. Przemienienia Pariskiego
(Poznan, ul. Dluga 1; kosciot srédmie-
Scia - PP)

19.

Kosciét i klasztor podominikanski,
obecnie jezuicki (Poznan, ul. Szewska
18; kosciét srédmiescia - P)

15

20.

Kosciot pw. Najswietszego Serca Jezu-
sa i $w. Floriana (Poznan, ul. Koscielna
3; kosciot poza srodmiesciem - NSJ)

10

21.

Kosciét pw. $w. Stanistawa Kostki
(Poznan, ul. Rejtana 8; koscidt poza
srodmiesciem - SK)

22.

Koéciot pw. Sciecia §w. Jana Chrzcicie-
la (Poznan, ul. Siéstr Misjonarek 10;
koscidt poza srédmiesciem - SJ)

23.

Koéciot pw. Swietej Tréjcy (Poznar, ul.
28 Czerwca 1956 r. 328; kosciot poza
$rédmiesciem - ST)

24.

Kosciot pw. sw. Wojciecha (Poznar,
Wzgorze Sw. Wojciecha 1; kosciot
$rodmiescia - W)

11

25.

Koéciot pw. Wszystkich Swietych
(Poznan, ul. Grobla 1; kosciét srédmie-
$cia - WS)

26.

Kosciét pw. Najswietszego Zbawiciela
(Poznan, ul. Fredry 11; kosciét $rod-
miescia - NZ)

27.

Kosciét pw. Zmartwychwstania Pan-
skiego (Poznari, ul. Dabréwki 4; ko-
§ci6t poza srédmiesciem - ZP)

28.

Kosciét pw. Narodzenia Najswietszej
Maryi Panny (Poznan-Tulce, ul. Pocz-
towa 1, kosciét poza srédmiesciem -
NNMP)

19

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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RZEZBY WOLNOSTOJACE WEWNATRZSWIATYNNE (W)

4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswigtynnych (W)

4.2.1. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Andrzeja Apostota

(Poznan-Sptawie, ul. Sptawie 86; kosciét poza srodmiesciem - AA,
numery: AA/W/1-AA/W/2)

UsG
l
Rzezba nr AA/W/1
!
MUG dla rzezby nr AA/W/1
Gest jednoreczny
Usycie rak Gest obureczny i trzymanie Trzymanie obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,, przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr AA/W/2

!

MUG dla rzezby nr AA/W/2

Gest obureczn: Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak eczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

ciala - tyl
ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4.2.2. Analiza rzeZb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych kosciota pw.
$w. Antoniego Padewskiego i klasztoru franciszkanéw konwentualnych

(Poznan, ul. Franciszkanska 2; kosciét sSrédmiescia - AP, numery: AP/W/3-AP/W/62)

UsG
l
Rzezba nr AP/W/3
l
MUG dla rzezby nr AP/W/3
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utlozenie rak przéd ciala
na osi , przéd

tyt ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/4

!
MUG dla rzezby nr AP/W /4

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/5

!

MUG dla rzezby nr AP/W/5

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/6

!

MUG dla rzezby nr AP/W/6

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/7

!

MUG dla rzezby nr AP/W/7
Gest oburgezny ‘ Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
Uzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utlozenie rak przéd ciala
na osi , przéd

tyt ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/8

!

MUG dla rzezby nr AP/W/8

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak DKC PsC OKC | LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/9

!

MUG dla rzezby nr AP/W/9
Gest obureczny it Gest ]e.dr'lo;e;czny T{)Zymame
Uiycie qu 1 rzymame ]e noreczne obureczne
Ulozenie rak DKC PSC OKC LSC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/10

!

MUG dla rzezby nr AP/W /10

91

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

tyt ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/11

!

MUG dla rzezby nr AP/W/11

Uzycie rak

Gest jednoreczny Trzymanie

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr AP/W/12

!

MUG dla rzezby nr AP/W /12

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr AP/W/13

!

MUG dla rzezby nr AP/W/13

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W/14

!

MUG dla rzezby nr AP/W/14
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




96 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/15

!

MUG dla rzezby nr AP/W/15

Gest jednoreczny Trzymanie

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 97

UsG

!
Rzezba nr AP/W/16

!

MUG dla rzezby nr AP/W/16

Gest jednoreczny Trzymanie

Gest obureczny | | trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




98 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/17

!

MUG dla rzezby nr AP/W /17

Gest jednoreczny

Gest obureczny

Uzycie rak

i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala
na osi , przéd

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 99

UsG

!

Rzezba nr AP/W/18

!

MUG dla rzezby nr AP/W/18

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/19

!

MUG dla rzezby nr AP/W /19

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 101

UsG

!
Rzezba nr AP/W/20

!

MUG dla rzezby nr AP/W /20

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak GKC SKC DKC pPsC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/21

!

MUG dla rzezby nr AP/W /21

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

Trzymanie
obureczne

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 103

UsG
l

Rzezba nr AP/W /22

!

MUG dla rzezby nr AP/W /22

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr AP/W/23

!

MUG dla rzezby nr AP/W /23

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 105

UsG

!

Rzezba nr AP/W/24

!

MUG dla rzezby nr AP/W /24

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
DKC PsC OKC LSC
tyl ciata




106 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /25

!

MUG dla rzezby nr AP/W /25

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC

w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 107

UsG

!
Rzezba nr AP/W/26

!

MUG dla rzezby nr AP/W /26

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr AP/W /27

!

MUG dla rzezby nr AP/W /27

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 109

Rzezba nr AP/W /28

UsG
l

!

MUG dla rzezby nr AP/W /28

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

DKC

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

pPSC

Trzymanie
obureczne

OKC LSsC

tyl ciata




110 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr AP/W /29

!

MUG dla rzezby nr AP/W /29

Gest obureczny

Uzycie rak

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata

na osi , przéd

e _

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W /30

!

MUG dla rzezby nr AP/W /30

111

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




112

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr AP/W/31

!

MUG dla rzezby nr AP/W /31

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne

DKC pPSC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W/32

!

MUG dla rzezby nr AP/W /32

113

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/33

!

MUG dla rzezby nr AP/W /33

Gest obureczny ' Gest ]gdr}ore;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
- GKC SKC DKC PsC OKC LSC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd

ciata - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 115

UsG
l

Rzezba nr AP/ W /34

!

MUG dla rzezby nr AP/W/ 34

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

DKC PSC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC




116

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr AP/W/35

!

MUG dla rzezby nr AP/W /35

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,, przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W /36

!

MUG dla rzezby nr AP/W /36

117

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




118 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/37

!

MUG dla rzezby nr AP/W /37

Gest oburgczny ' Gest ]e.dl?oreczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
oo GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W /38

!

MUG dla rzezby nr AP/W /38

119

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

przéd ciala

tyl ciata




120

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /39

!

MUG dla rzezby nr AP/W /39

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgezny . Gest ]e{dr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr AP/ W /40

!

MUG dla rzezby nr AP/W /40
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

Trzymanie
obureczne

tyl ciata




122 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/41

!

MUG dla rzezby nr AP/W /41

Gest jednoreczny

Gest obureczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciata
na osi , przod

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 123

UsG

!

Rzezba nr AP/ W /42

!

MUG dla rzezby nr AP/W /42

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




124

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr AP/W /43

!

MUG dla rzezby nr AP/W /43

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 125

UsG
l

Rzezba nr

AP/W/44

!

MUG dla rzezby nr AP/W /44

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
DKC PSC OKC LSC
tyl ciata




126 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/ W /45

!

MUG dla rzezby nr AP/W /45

Gest obureczny ' Gest ]e.dl?oreczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
oo GKC SKC DKC PsC OKC LSC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 127

UsG

!
Rzezba nr AP/W /46

!

MUG dla rzezby nr AP/W /46

Gest obureczny | . Gest ]gdr}ore;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




128

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /47

!

MUG dla rzezby nr AP/W /47

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/ W /48

!

MUG dla rzezby nr AP/W /48

129

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr AP/ W /49

!

MUG dla rzezby nr AP/W /49

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W /50

!

MUG dla rzezby nr AP/W /50
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




132

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr AP/W/51

!

MUG dla rzezby nr AP/W /51

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

DKC PSC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 133

UsG

!
Rzezba nr AP/W /52

!

MUG dla rzezby nr AP/W /52

Gest obureczny ‘ Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
o GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata

na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”




134

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /53

!

MUG dla rzezby nr AP/W /53

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/ W /54

!

MUG dla rzezby nr AP/W /54
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Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /55

!

MUG dla rzezby nr AP/W /55

Uzycie rak

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

AP/W/56

!

MUG dla rzezby nr AP/W /56

137

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




138

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr AP/W /57

!

MUG dla rzezby nr AP/W /57

Gestoburgezny | {0 ergerne | obargeme
Uzycie rak y ] ¢ ¢
o GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciala

na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!

Rzezba nr AP/W /58

!

Matryca rzezby nr AP/W /58

139

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W /59

!

MUG dla rzezby nr AP/W /59

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr AP/W /60

!

MUG dla rzezby nr AP/W /60

141

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr AP/W/61

!

MUG dla rzezby nr AP/W/61

Gest obureczny , Gest ]G{dr.lorgczny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 143

UsG

!

Rzezba nr AP/W/62

!

MUG dla rzezby nr AP/W /62

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




144 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.3. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Franciszka Serafickiego

(Poznan, ul. Garbary 22; kosciét Srédmiescia - FS; numery: FS/W/63-FS/W/86)

USsG
!
Rzezba nr FS/W /63
!
MUG dla rzezby nr FS/W /63
Gest oburgczny . Gest je'dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

GKC SKC DKC

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala
na osi , przéd

pPsC OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 145

UsG

!
Rzezba nr FS/W /64

!

MUG dla rzezby nr FS/W /64

e W O M
Uzycie rak Y J 5 e
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr FS/W /65

!

MUG dla rzezby nr FS/W /65

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC

pPsC

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LSsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 147

UsG

!
Rzezba nr FS/W /66

!

MUG dla rzezby nr FS/W /66

Gestobureeany | nergerme | oburgerne
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /67

!

MUG dla rzezby nr FS/W /67

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 149

UsG

!
Rzezba nr FS/W /68

!

MUG dla rzezby nr FS/W /68

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




150 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /69

!

MUG dla rzezby nr FS/W /69

Gest jednoreczny Trzymanie

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr FS/W /70

!

MUG dla rzezby nr FS/W /70

151

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]t?.dr}oreczny
i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /71

!

Matryca rzezby nr FS/W/71

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciala tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr FS/W /72

!

MUG dla rzezby nr FS/W /72

153

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /73

!

MUG rzezby nr FS/W /73
cotobuny || Sty || T
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC

w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 155

UsG

!
Rzezba nr FS/W /74

!

MUG dla rzezby nr FS/W /74

Gestobureeany | moreeane | obarecone
Uzycie rak Y J e e
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przdéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /75

!

MUG dla rzezby nr FS/W /75

o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 157

UsG

!
Rzezba nr FS/W /76

!

MUG dla rzezby nr FS/W /76

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest oburgczny . Gest ]e.dr.lore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr FS/W /77

!

MUG dla rzezby nr FS/W /77

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr FS/W /78

!

MUG dla rzezby nr FS/W /78

159

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr FS/W /79

!

MUG dla rzezby nr FS/W /79

o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 161

UsG
l

Rzezba nr FS/W /80

!

MUG dla rzezby nr FS/W /80

Gestobureczny | 1 emoreuzne | oburgerne
. GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata

na osi , przéd
ciala - tyl ciata”




162

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr FS/W /81

!

MUG dla rzezby nr FS/W /81

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

DKC pPSC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 163

UsG

!
Rzezba nr FS/W /82

!

MUG dla rzezby nr FS/W /82

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /83

!

MUG dla rzezby nr FS/W /83

Gestoburecany | 1 morgezne | obargeane
Uzycie rak y J € €
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 165

UsG

!
Rzezba nr FS/W /84

!

MUG dla rzezby nr FS/W /84

corsmns | oot | ot
Uzycie rak Y J e e
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/W /85

!

MUG dla rzezby nr FS/W /85

ooy | Sty T Teamarie
Uzycie rak y ] ¢ ¢
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 167

UsG

!
Rzezba nr FS/W /86

!

MUG dla rzezby nr FS/W /86

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.4. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Jakuba Wiekszego Apostota

(Poznan, ul. Gtuszyna 150; kosSciét poza srédmiesciem - JWA;

numery: JWA/W/87-JWA/W/96)

USG
|
Rzezba nr WA /W /87
!
MUG dla rzezby nr JIWA/W /87
Gestoburecmny | 10 mergezne | obareeone
Uzycie rak y J € ¢
oo GKC SKC DKC PSC OKC LSC

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 169

UsG
l

Rzezba nr JIWA/W/88

!

MUG dla rzezby nr JWA /W /88

Gest obureczny ' Gest ]e'dr}ore;czny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
o _
.. GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr WA /W /89

!

MUG dla rzezby nr JWA /W /89

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 171

UsG

!

Rzezba nr JWA/W/90

!

MUG dla rzezby nr JWA/W /90

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr JWA/W /91

!

MUG dla rzezby nr JWA/W /91

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata

Trzymanie
obureczne




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JWA/W /92

!

MUG dla rzezby nr JWA /W /92

173

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr JIWA/W /93

!

MUG dla rzezby nr JWA/W /93

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ‘ Gest ]e.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JWA/W /94

!

MUG dla rzezby nr JWA /W /94

175

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr WA /W /95

!

MUG dla rzezby nr JWA/W /95

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JWA/W /96

!

MUG dla rzezby nr JWA/W /96

177

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




178 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.5. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Jana Jerozolimskiego za Murami

(Poznan, ul. Swietojanska 1; koéciét srédmiescia - JJ; numery: JJ/W/97-]]/W/100)

USG
!
Rzezba nr JJ/W/97
!
MUG dla rzezby nr JJ/W /97
Gest obureczny _ Gest jednoreczny Trzymanie
- i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JJ/W /98

!

MUG dla rzezby nr JJ/W /98

179

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr JJ/W /99

!

MUG dla rzezby nr JJ/W /99

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr JJ/W /100

!

MUG dla rzezby nr JJ/W /100

181

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

GKC SKC

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC




182 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.6. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Jana Vianney'a

(Poznan, ul. Podlaska 10; kosciét poza $rédmie$ciem - JV; numery JV/W/101-]JV/W/105)

USsG
|
Rzezba nr JV/W/101
!
MUG dla rzezby nr JV/W /101
Gestoburecany | orgezne | obarecene
Uzycie rak y J 3 ¢
. GKC SKC DKC PSC OKC LSC

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JV/W /102

!

MUG dla rzezby nr JV/W /102

183

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr JV/W /103

!

MUG dla rzezby nr JV/W /103

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest oburgczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata

na osi , przéd
ciata - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr JV/W /104

!

MUG dla rzezby nr JV/W /104

185

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

OKC

LsC

tyl ciata




186 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr JV/W /105

!

MUG dla rzezby nr JV/W /105
Gest obureczny _ Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciata
na osi , przod

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 187

4.2.7. Analiza rzeZb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Jozefa i klasztoru karmelitow bosych

(Poznan, ul. Dziatowa 25; kos$ciél srédmiescia - J; numery: J/W/106-]/W/110)

UusG

!

Rzezba nr /W /106

!

MUG dla rzezby nr J/W/106

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyt ciata”

DKC pPsC

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr J/W /107

!

MUG dla rzezby nr ] /W /107

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 189

UsG

!
Rzezba nr J/W /108

!

MUG dla rzezby nr ]/ W /108

Gest obureczny L Gest ]e.dr}o;e;czny Tll‘)zymarue
Uiycie I'Qk 1 rzymame ]e noreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC | LsC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr J/W /109

!

MUG dla rzezby nr J/W /109

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny ‘ Gest ]e.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 191

UsG

!

Rzezba nr J/W/110

!

MUG dla rzezby nr J/W /110

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.8. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. $w. Kazimierza

(Poznan, ul. Bydgoska 4B/2; ko$ci6t poza srédmiesciem - K; numery: K/W/111-K/W/118)

Rzezba nr K/W /111

MUG dla rzezby nr K/W/111

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr K/W /112

!

MUG dla rzezby nr K/W/112

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC DKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /113

!

MUG dla rzezby nr K/W/113

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr K/W/114

!

MUG dla rzezby nr K/W/114

195

Gest obureczny ' Gest ]e'dr}ore;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
. GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr K/W /115

!

MUG dla rzezby nr K/W/115

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr K/W/116

!

MUG dla rzezby nr K/W/116

197

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W/117

!

MUG dla rzezby nr K/W /117

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny

i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata
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UsG
l

Rzezba nr

K/W/118

!

MUG dla rzezby nr K/W/118

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyt ciata




200 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.9. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. Najswietszej Krwi Pana Jezusa

(Poznan, ul. Zydowska 34; kosciét srédmieécia - NKPJ; numery: NKPJ/W/119-

-NKP]/W/122)
usG
l
Rzezba nr NKPJ/W /119
l
MUG dla rzezby nr NKP]/W /119

Gest obureczny . Gest je'dr.10r¢czny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata
na osi , przéd

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NKPJ/W /120

!

201

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

MUG dla rzezby nr NKPJ/W /120
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NKPJ/W /121

!

MUG dla rzezby nr NKPJ/W /121

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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UsG
|

Rzezba nr NKPJ/W /122

!

MUG dla rzezby nr NKPJ/W /122

consvaneny | Sy | e
Uzycie rak y J 5 e
UlozZenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




204 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.10. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych

kosciota pw. $w. Marcina

(Poznan, ul. Sw. Marcin 13; koéciét srédmiescia — M; numery: M/W/123-M/W/129)

UsG

l
Rzezba nr M/W /123

!

MUG dla rzezby nr M/W /123

Trzymanie
obureczne

Gest obureczny . Gest ]e'df.loreczny
Uzycie rak i trzymanie jednoreczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC

w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata
na osi , przéd

tyt ciata
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UsG

!
Rzezba nr M/W /124

!

MUG dla rzezby nr M/W /124

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr M/W /125

!

MUG dla rzezby nr M/W /125

ciala - tyl ciata”

Gestoburecany |1 noreezne | abarecne
Uzycie rak y J ¢ ©
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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UsG

!
Rzezba nr M/W /126

!

MUG dla rzezby nr M/W /126

cotommny | S e |t
Uzycie rak Y J 5 e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr M/W /127

!

MUG dla rzezby nr M/W /127

ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e'dr}oreczny Trzymanie
_ i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
o GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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UsG

!
Rzezba nr M/W /128

!

MUG dla rzezby nr M/W /128

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr M/W /129

!

MUG dla rzezby nr M/W /129

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4.2.11. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych

kosciota pw. Maryi Krélowej

(Poznan, ul. Wierzbiecice 45; kosciét poza srédmiesciem - MK; numery: MK/W/130)

UsG

!
Rzezba nr MK/W /130

!

MUG dla rzezby nr MK/W /130

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




212 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.12. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych
kosciota pw. Matki Boskiej Bolesnej

(Poznan, ul. Gtogowska 97; ko$ciét poza sSrédmiesciem - MBB;
numery: MBB/W/131-MBB/W/142)

UsG
l
Rzezba nr MBB/W /131
l
MUG dla rzezby nr MBB/W /131
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,, przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr MBB/W /132

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /132
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr MBB/W /133

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /133

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,, przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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UsG
l

Rzezba nr MBB/W /134

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /134

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr MBB/W /135

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /135

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr MBB/W /136

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /136

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr MBB/W /137

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /137

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

przéd ciata

tyt ciata
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UsG
l

Rzezba nr MBB/W /138

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /138

Gest obureczn Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak eczny i trzymanie jednoreczne obureczne
UtozZenie rak DKC PSC OKC | LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr MBB/W /139

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /139

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 221

UsG
l
Rzezba nr MBB/W /140
l
Matryca rzezby nr MBB/W /140
Gest obureczny ' Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
L i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC | LsC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
RzeZba nr MBB/W /141

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /141

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 223

UsG

!
Rzezba nr MBB/W /142

!

MUG dla rzezby nr MBB/W /142

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




224 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.13. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$§wiatynnych kolegiaty
pw. Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy i $w. Marii Magdaleny
i Stanistawa Biskupa

(Poznan, ul. Klasztorna 11; kosciét Srédmiescia - F; numery: F/W/143-F/W/184)

UsG
!
Rzezba nr F/W /143
!
MUG dla rzezby nr F/W /143
Gest obureczny : trZGf;;ﬁCelr}:éfl(;zrn}c,zne T){)Zuyr mcazrrllls
Uzycie rak Y J ¢ e

Utozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

USG
l

Rzezba nr

F/W/144

!

MUG dla rzezby nr F/W /144
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




226 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

F/W/145

!

MUG dla rzezby nr F/W /145

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata
na osi , przéd

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 227

UsG

!
Rzezba nr F/W /146

!

MUG dla rzezby nr F/W /146

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest oburgczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utlozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC | LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata

na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /147

!

MUG dla rzezby nr F/W /147

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC DKC pPsC

Utozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 229

USG
l

Rzezba nr

F/W/148

!

MUG dla rzezby nr F/W /148

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /149

!

MUG dla rzezby nr F/W /149

ciala - tyl ciata”

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 231

UsG
l

Rzezba nr

F/W/150

!

MUG dla rzezby nr F/W /150

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

F/W/151

!

MUG dla rzezby nr F/W /151

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 233

UsG
l

Rzezba nr

F/W/152

!

MUG dla rzezby nr F/W /152

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr F/W /153

!

MUG dla rzezby nr F/W /153

na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 235

UsG

!
Rzezba nr F/W /154

!

MUG dla rzezby nr F/W /154

Uzycie rak

Gest jednoreczny

Gest obureczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyt ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!

Rzezba nr F/W /155

!

MUG dla rzezby nr F/W /155

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny

i trzymanie jednoreczne obureczne

Trzymanie

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 237

UsG
l

Rzezba nr

F/W/156

!

MUG dla rzezby nr F/W /156

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

F/W/157

!

MUG dla rzezby nr F/W /157

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

F/W/158

!

MUG dla rzezby nr F/W /158
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr F/W /159

!

MUG dla rzezby nr F/W /159

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

USG
l

Rzezba nr

F/W/160

!

MUG dla rzezby nr F/W /160
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

F/W/161

!

MUG dla rzezby nr F/W/161

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 243

USG
l

Rzezba nr

F/W/162

!

MUG dla rzezby nr F/W /162

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezbanr F/W /163

!

MUG dla rzezby nr F/W/163

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgczny . Gest ]e.dr.lore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Utozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 245

UsG

!
Rzezba nr F/W /164

!

MUG dla rzezby nr F/W /164

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dl.mre;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr F/W /165

!

MUG dla rzezby nr F/W/165

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

SKC

GKC

Utozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

DKC PsC

tyl ciata

OKC LSsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 247

UsG

!
Rzezba nr F/W /166

!

MUG dla rzezby nr F/W /166

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC DKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /167

!

MUG dla rzezby nr F/W /167

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureezny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 249

UsG

!
Rzezbanr F/W /168

!

MUG dla rzezby nr F/W /168

Gest obureczny . Gest ]e'dr.loreczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
o GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




250

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /169

!

MUG dla rzezby nr F/W /169

w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

Gest oburgczny . Gest ]e.dr.lore;czny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
- GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Ulozenie rak

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr F/W /170

!

MUG dla rzezby nr F/W /170
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezbanr F/W/171

!

MUG dla rzezby nr F/W/171

w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

oy | S | e
Uzycie rak Y J 5 3

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 253

UsG

!
Rzezba nr F/W /172

!

MUG dla rzezby nr F/W /172

Gestoburecany | ez | oborgesne
Uzycie rak y ] ¢ ¢
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

F/W/173

!

MUG dla rzezby nr F/W/173

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 255

UsG
l

Rzezba nr F/W /174

!

MUG dla rzezby nr F/W /174

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgczny ' Gest ]e.dr'lore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezbanr F/W /175

!

MUG dla rzezby nr F/W/175

ciala - tyl ciata”

coromny | ne |
Uzycie rak Y J e ¢
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 257

UsG
l

Rzezba nr F/W /176

!

MUG dla rzezby nr F/W/176

coromns | oaamoe |
Uzycie rak Y J e 5
i GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Utlozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /177

!

MUG dla rzezby nr F/W /177

w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

ooty | SR | i
Uzycie rak Y J e ¢
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC | LSC

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezbanr F/W /178

!

MUG dla rzezby nr F/W /178
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Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr F/W /179

!

MUG dla rzezby nr F/W /179

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr F/W /180

!

MUG dla rzezby nr F/W /180
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr F/W/181

!

MUG dla rzezby nr F/W /181

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ‘ Gest ]e.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Utozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr F/W /182

!

MUG dla rzezby nr F/W /182
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr F/W /183

!

MUG dla rzezby nr F/W /183

ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e'dr}oreczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
oo GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 265

UsG

!
Rzezba nr F/W /184

!

MUG dla rzezby nr F/W /184

cototmseny | | ot
Uzycie rak y J 5 e
o GKC SKC DKC PsC OKC LSC
Utlozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.14. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych
kosciota pw. Matki Bozej R6zancowej i klasztoru dominikanéw

(Poznan, al. Niepodlegtosci 20; kosciét sSrédmiescia - MBR; numery: MBR/W/185)

Uzycie rak

UsG
!
Rzezba nr MBR/W /185
!
MUG dla rzezby nr MBR/W /185
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 267

4.2.15. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych

kosciota pw. $w. Malgorzaty

(Poznan, ul. Rynek Srédecki; koéciét srédmieécia — Ma; numery: Ma/W/186-Ma/W/191)

USsG
!
Rzezba nr Ma/W /186
!
MUG dla rzezby nr Ma/W /186
Gest obureczny | . Gest ]e.dr.lo(ge;czny Ti)zymame
Uzycie rak 1 trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr Ma/W /187

!

MUG dla rzezby nr Ma/W /187

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
RzeZzba nr Ma/W /188

!

MUG dla rzezby nr Ma/W /188
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr Ma/W /189

!

MUG dla rzezby nr Ma/W /189

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 271

UsG

!
Rzezba nr Ma/W /190

!

Matryca rzezby nr Ma/W /190

Gestoburecany | 1 oreezne
Uzycie rak Y ) ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

OKC LSC

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr Ma/W /191

!

MUG dla rzezby nr Ma/W /191

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PsC

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 273

4.2.16. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych
bazyliki archikatedralnej pw. Swietych Apostotéw Piotra i Pawta

(Poznan, Ostréw Tumski 17; ko$ciét srédmiescia - K; numery: K/W/192-K/W/252)

USsG
!
Rzezba nr K/W /192
!
MUG dla rzezby nr K/W /192
Gestobureermy | o oreane | obareesne
. GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/W /193

!

MUG dla rzezby nr K/W /193

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 275

UsG

!
Rzezba nr K/W /194

!

MUG dla rzezby nr K/W /194

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata




276 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /195

!

MUG dla rzezby nr K/W /195

Gest jednoreczny

Gest obureczny

Uzycie rak

Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przéd ciata
na osi , przéd

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

K/W/196

!

MUG dla rzezby nr K/W /196
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /197

!

MUG dla rzezby nr K/W /197

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureezny . Gest ]e{dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 279

UsG

!
Rzezba nr K/W /198

!

MUG dla rzezby nr K/W/198

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /199

!

MUG dla rzezby nr K/W /199

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureezny . Gest ]e{dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 281

UsG

!
Rzezba nr K/W /200

!

MUG dla rzezby nr K/W /200

Gestoburgcany | 1 etmorgezne | oburgesme
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /201

!

MUG dla rzezby nr K/W /201

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 283

UsG
l

Rzezba nr K/W /202

!

MUG dla rzezby nr K/W /202

Gest obureczny ' Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
. GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,, przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /203

!

MUG dla rzezby nr K/W /203

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

K/W,/204

!

MUG dla rzezby nr K/W /204
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Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/205

!

MUG dla rzezby nr K/W /205

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 287

UsG
l

Rzezba nr K/W /206

!

MUG dla rzezby nr K/W /206

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/ W /207

!

MUG dla rzezby nr K/W /207

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr K/W /208

!

MUG dla rzezby nr K/W /208
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /209

!

MUG
dla rzezby nr K/W /209
Gest oburgczny . Gest Je.dr'loreczny Trzymanie
Ugzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 291

UsG
l

Rzezba nr K/W /210

!

MUG dla rzezby nr K/W /210

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /211

!

MUG dla rzezby nr K/W/211

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr K/W /212

!

MUG dla rzezby nr K/W /212

293

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W/213

!

MUG dla rzezby nr K/W /213

ciata - tyl ciata”

Gest obureczny ‘ Gest ]e.dl'mre;czny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
. GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr K/W /214

!

MUG dla rzezby nr K/W/214

295

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/W/215

!

MUG dla rzezby nr K/W/215

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 297

UsG

!
Rzezba nr K/W/216

!

MUG dla rzezby nr K/W/216

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /217

!

MUG dla rzezby nr K/W /217

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr K/W /218

!

MUG dla rzezby nr K/W/218

299

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W/219

!

MUG dla rzezby nr K/W/219

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

K/W/220

!

MUG dla rzezby nr K/W /220

301

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/221

!

MUG dla rzezby nr K/W/221

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 303

UsG

!
Rzezba nr K/W /222

!

MUG dla rzezby nr K/W /222

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /223

!

MUG dla rzezby nr K/W /223

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 305

UsG
l

Rzezba nr K/W /224

!

MUG dla rzezby nr K/W /224

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

DKC PSC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/W /225

!

MUG dla rzezby nr K/W /225

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gestoburecany | 1 noreezne
Uzycie rak y ] ¢
GKC SKC DKC PsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 307

UsG

!
Rzezba nr K/W /226

!

MUG dla rzezby nr K/W /226

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie

Gest obureczny obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie

(@)-(b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /227

!

MUG dla rzezby nr K/W /227

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr

K/W/228

!

MUG dla rzezby nr K/W /228

309

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/229

!

MUG dla rzezby nr K/W /229

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 311

UsG
l

Rzezba nr K/W /230

!

MUG dla rzezby nr K/W /230

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny . Gest ]e'dr.loreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/W /231

!

MUG dla rzezby nr K/W /231

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

DKC pPSC

Trzymanie
obureczne

OKC LSC

tyl ciala




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 313

UsG

!
Rzezba nr K/W /232

!

MUG dla rzezby nr K/W /232

Gestoburecany | 1 ortuzne | oburgesme
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/233

MUG dla rzezby nr K/W /233

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 315

UsG

!
Rzezba nr K/W /234

!

MUG dla rzezby nr K/W /234

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /235

!

MUG dla rzezby nr K/W /235

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG
l

Rzezba nr K/W /236

!

Matryca rzezby nr K/W /236

317

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/ W /237

!

MUG dla rzezby nr K/W /237

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyt ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr K/W /238

!

MUG dla rzezby nr K/W/238

319

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr K/W /239

!

MUG dla rzezby nr K/W /239

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LsC




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 321

UsG

!
Rzezba nr K/W /240

MUG dla rzezby nr K/W /240

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]gdr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /241

!

MUG dla rzezby nr K/W /241

ciata - tyl ciata”

Gestoburecany | 1 etnorgezne | oburgerne
o GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 323

UsG

!
Rzezba nr K/ W /242

!

MUG dla rzezby nr K/W /242

Gestoburecany | ez | oborgesne
Uzycie rak y ] ¢ ¢
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/243

!

MUG dla rzezby nr K/W /243

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 325

UsG

!
Rzezba nr K/W /244

!

MUG dla rzezby nr K/W /244

Gest obureczny ' Gest ]e'dr}orgczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
. GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”




326

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /245

!

MUG dla rzezby nr K/W /245

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 327

UsG

!
Rzezba nr K/W /246

!

MUG dla rzezby nr K/W /246

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/W /247

!

MUG dla rzezby nr K/W /247

ciata - tyl ciata”

Gestoburecany | o mrgezne | obrgerne
Uzycie rak y ] ¢ €
o GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr K/W /248

!

MUG dla rzezby nr K/W /248

329

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/249

!

MUG dla rzezby nr K/W /249

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 331

UsG

!
Rzezba nr K/W /250

!

MUG dla rzezby nr K/W /250

Gestoburgczny | 11y moreuzne | oburgerne
Uzycie rak y J € ¢
- GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Ulozenie rak
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,, przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr

K/W/251

!

MUG dla rzezby nr K/W /251

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr K/ W /252

!

MUG dla rzezby nr K/W /252

333

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

tyl ciata




334 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.17. Analiza rzezb wolnostojacych wewngtrzéwiqtynnych
kosciota pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego

(Poznan, ul. Szamarzewskiego 3; koscidt poza srédmiesciem - PKS;
numery: PKS/W/253-PKS/W/259)

UsG
!
Rzezba nr PKS/W /253
!
MUG dla rzezby nr PKS/W /253
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

przéd ciata tyt ciata

Utozenie rak
na osi , przéd

ciata - tyl ciata”




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 335

UsG
!

Rzezba nr PKS/W /254

!

MUG dla rzezby nr PKS/W /254

Gest jednoreczny Trzymanie
Uzycie rak Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC | LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przdéd ciata tyt ciata
na osi , przéd

ciala - tyt ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PKS/W /255

!

MUG dla rzezby nr PKS/W /255

Utozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gestoburgezny | 1 norgezne | oburgesne
Uzycie rak y J € ¢
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
Utozenie rak
w planie (a) - (b)
przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr PKS/W /256

!

MUG dla rzezby nr PKS/W /256

337

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PKS/W /257

!

MUG dla rzezby nr PKS/W /257

na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gestoburgezny | 1 orpezne | oburecrme
Uzycie rak y J ¢ ¢
UlozZenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 339

UsG

!
Rzezba nr PKS/W /258

!

MUG dla rzezby nr PKS/W/258

oty | SR | e
Uzycie rak Y ) ¢ e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PKS/W /259

!

MUG dla rzezby nr PKS/W /259

ciata - tyl ciata”

Gostobuseny | Setieneny | Tramae
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przod




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 341

4.2.18. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz§wiatynnych
kosciota pw. Przemienienia Panskiego

(Poznan, ul. Dtuga 1; koscidt srddmiescia - PP; numery: PP/W/260-PP/W/267)

UsG
l
Rzezba nr PP/ W /260
l
MUG dla rzezby nr PP/ W /260

Uzycie rak Gest obureczny Gest jednoreczny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

o GKC SKC DKC PsC OKC LsC
Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Utlozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr PP/ W /261

!

MUG dla rzezby nr PP/W /261

w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

e

cotomrany | S | e
Uzycie rak Y J e ¢
N GKC SKC DKC PSC OKC LSC
Ulozenie rak

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 343

UsG

!
Rzezba nr PP/ W /262

!

MUG dla rzezby nr PP/W /262

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgczny . Gest jgdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PP/ W /263

!

MUG dla rzezby nr PP/W /263

ooy | e |t
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 345

UsG
|

Rzezba nr PP/ W /264

!

MUG dla rzezby nr PP/ W /264

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LsC

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PP/ W /265

!

MUG dla rzezby nr PP/W /265

na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny ' Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 347

UsG

!
Rzezba nr PP/ W /266

!

MUG dla rzezby nr PP/ W /266

Gestobureczny | 1 oreuzne | oburgesme
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr PP/ W /267

!

MUG dla rzezby nr PP/ W /267

ciata - tyl ciata”

Gestoburecany | 1 noreezne | oburecsme
Uzycie rak y ] ¢ €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

4.2.19. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych kosciota
i klasztoru podominikanskiego, obecnie jezuickiego

(Poznan, ul. Szewska 18; ko$ciét srédmiescia - P; numery: P/W/268-P/W/282)

349

USG
!
Rzezba nr P/W /268
!
MUG dla rzezby nr P/W /268
Gestobureezny | ne | cbareemne
Uzycie rak Y J ¢ €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

P/W/269

MUG dla rzezby nr P/W /269

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
DKC PsC OKC LSC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 351

UsG

!
Rzezba nr P/W /270

!

MUG dla rzezby nr P/W /270

Gestoburecany | rergezne | oburgerne
Uzycie rak y ) ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr P/W /271

!

MUG dla rzezby nr P/W /271

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciala tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr P/W /272

!

MUG dla rzezby nr P/W /272

353

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

P/W/273

!

MUG dla rzezby nr P/W /273

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 355

UsG
l

Rzezba nr P/W /274

!

MUG dla rzezby nr P/W /274

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr P/W /275

l

MUG dla rzezby nr P/W /275

Uzycie rak Y J 5 e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 357

UsG

!
Rzezba nr P/W /276

!

MUG dla rzezby nr P/W /276

Gestoburecany | mrgezne | oborgesne
Uzycie rak y ) ¢ e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr P/W /277

!

MUG dla rzezby nr P/W /277

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr P/W /278

!

MUG dla rzezby nr P/W /278

359

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr P/W /279

l

MUG dla rzezby nr P/W /279

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr P/W /280

!

MUG dla rzezby nr P/W /280

361

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSsC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr P/W /281

!

MUG dla rzezby nr P/W /281

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

DKC psC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr P/W /282

!

MUG dla rzezby nr P/W /282

363

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC

SKC DKC pPsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Trzymanie
obureczne

OKC LSC

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.20. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz$wiatynnych
kosciota pw. Najswietszego Serca Jezusa i $w. Floriana

(Poznan, ul. Ko$cielna 3; koscidt poza srédmiesciem - NSJ; numery: NSJ/W/283-NSJ/W/292)

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

UsG
l
Rzezba nr NSJ/W /283
l
MUG dla rzezby nr NSJ/W /283
Gest obureczny | Gest ]e.drlloreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /284

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /284

365

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /285

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /285

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /286

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /286

367

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /287

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /287

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 369

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /288

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /288

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




370

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /289

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /289

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 371

UsG
l

Rzezba nr NSJ/W /290 (postac Jezusa - po lewej)

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /290

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e{dr}oregczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LSC
przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr NSJ/W /291 (postac §w. Jana Chrzciciela — po prawej)

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /291

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 373

UsG

!
Rzezba nr NSJ/W /292

!

MUG dla rzezby nr NSJ/W /292

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'E;CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.21. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz§wiatynnych

kosSciola pw. §w. Stanislawa Kostki
(Poznan, ul. Rejtana 8; kosciot poza srédmiesciem - SK; numery: SK/W/293-SK/W /295)

UsG
l
Rzezba nr SK/W /293
l
MUG dla rzezby nr SK/W /293

Uzycie rak Gest obureczny Gest jednoreczny Trzymanie

i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 375

UsG

!
Rzezba nr SK/W /294

!

MUG dla rzezby nr SK/W /294

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ‘ Gest ]te.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr SK/W /295

l

MUG dla rzezby nr SK/W /295

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciala tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 377

4.2.22. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciola pw. Sciecia §w. Jana Chrzciciela

(Poznan, ul. Siéstr Misjonarek 10; kosciot poza srédmiesciem - SJ;
numery: SJ/W/296-SW /W /298)

UsG
l
Rzezba nr SJ/W /296
l
MUG dla rzezby nr SJ/W /296
Gest obureczny | Gest ]e.dr.lorg:czny Trzymanie
Uzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata

na osi ,, przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr SJ/W /297

!

MUG dla rzezby nr S]/W /297

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr SJ/W /298

!

MUG dla rzezby nr SJ/W /298

379

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.23. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwiatynnych

kosciota pw. Swietej Trojcy

(Poznan, ul. 28 Czerwca 1956r. 328; kosciot poza srédmiesciem - ST;

numery: ST/W/299-ST/W/304)

UsG

!
Rzezba nr ST/W /299

l
MUG dla rzezby nr ST/W /299

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr ST/W /300

!

381

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

MUG dla rzezby nr ST/W /300
Gest obureczny . Gest ]gdr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




382 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr ST/W /301

!

MUG dla rzezby nr ST/W /301

Gest obureczny . Gest ](?.dr}orgczny Trzymanie
Zyci i trzymanie jednoreczne obureczne
o _

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 383

UsG
l

Rzezba nr ST/W /302

!

MUG dla rzezby nr ST/W /302

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr ST/W /303

!

MUG dla rzezby nr ST/W /303

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

Gest oburgezny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr ST/W /304

!

MUG dla rzezby nr ST/W /304

385

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]?dr}oreczny
i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.24. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz§wiatynnych

kosciola pw. $w. Wojciecha

(Poznan, Wzgérze Sw. Wojciecha 1; kosciot srédmiescia - W;

numery: W/W/305-W/W/315)

UsG

!
Rzezba nr W/W /305

!
MUG dla rzezby nr W/W /305

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przdéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 387

UsG
l

Rzezba nr W/W /306

!

MUG dla rzezby nr W/ W /306

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

Gest obureczny ‘ Gest ]te.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr W/W /307

!

MUG dla rzezby nr W/ W /307

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 389

UsG
l

Rzezba nr W/W /308

!

MUG dla rzezby nr W/W /308

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyl ciata




390

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
l

Rzezba nr W/W /309

!

MUG dla rzezby nr W/W /309

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

M

coromrcny | e | e
Uzycie rak Y J e 3
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 391

UsG

!
Rzezba nr W/W /310

!

MUG dla rzezby nr W/W /310

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr W/W /311

!

MUG dla rzezby nr W/W /311

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr W/W /312

!

MUG dla rzezby nr W/W /312

393

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]?dr}oreczny
i trzymanie jednoreczne
GKC SKC DKC PSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

OKC LSC




394

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

W/W/313

!

MUG dla rzezby nr W/W /313

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 395

UsG

!
Rzezba nr W/W /314

!

MUG dla rzezby nr W/ W /314

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




396

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

USG
l

Rzezba nr

W/W/315

!

MUG dla rzezby nr W/W /315

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 397

4.2.25. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. Wszystkich Swietych

(Poznan, ul. Grobla 1; kosciét srédmiescia - WS; numery: WS/ W /316-WS/W /322)

Uzycie rak

Ulozenie rak

w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

UsG
!
Rzezba nr WS/W /316
!
MUG dla rzezby nr WS/W /316
Gest obureezny . Gest ]e.dr.10r¢czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC
przéd ciata tyl ciata




398

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr WS/W /317

!

MUG dla rzezby nr WS/W /317

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

coromuseny | e | oureon
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezby nr WS/W /318

!

MUG dla rzezby nr WS/W /318

399

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]e.d1.101'§‘CZI'1y Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezby nr WS/W /319

!

MUG dla rzezby nr WS/W /319

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

coromuseny | e | oureon
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 401

UsG
!

Rzezba nr WS/ W /320

!

MUG dla rzezby nr WS/W /320

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LsC

tyl ciata




402

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr WS/W /321

!

MUG dla rzezby nr WS/W /321

ciata - tyl ciata”

Gotobuscny | Setieneny | Tromae
Uzycie rak y ] ¢ €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 403

UsG

!
Rzezba nr WS/ W /322

!

MUG dla rzezby nr WS/W /322

Gestoburecany | mrgezne | oborgesne
Uzycie rak Y J e e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




404 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.26. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwiatynnych
kosciola pw. Najswietszego Zbawiciela

(Poznan, ul. Fredry 11; kosciét sr6dmieécia - NZ; numery: NZ/W /323-NZ/W /326)

UsG
!
Rzezba nr NZ/W /323
!
MUG dla rzezby nr NZ/W /323
Uzycie rak Y J 3 ¢

Utlozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 405

UsG
!

Rzezba nr NZ/W /324

!

MUG dla rzezby nr NZ/W /324

otoburemy | | Sestibiomey [Ty
Uzycie rak y J ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”




406

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NZ/W /325

!

MUG dla rzezby nr NZ/W /325

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LSC
przéd ciata tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 407

UsG

!
Rzezba nr NZ/W /326

!

MUG dla rzezby nr NZ/W /326

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




408

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.2.27. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrz§wiatynnych
kosciola pw. Zmartwychwstania Panskiego

(Poznan, ul. Dabréwki 4; kosciét poza srédmiesciem - ZP;
numery: ZP/W /327-ZP /W /333)

ciata - tyl ciata”

UsG
l
Rzezba nr ZP/W /327
!
MUG dla rzezby nr ZP/W /327
Gest obureczny . Gest je.clr.lor(gczny Trzymanie
Uzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 409

UsG

!
Rzezba nr ZP/W /328

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /328

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny ‘ Gest ]te.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata




410

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr ZP/W /329

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /329

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 411

UsG
|

Rzezba nr ZP/W /330

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /330

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyl ciata




412

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr ZP/W /331

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /331

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

coromuseny | e | oureon
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr ZP/W /332

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /332

413

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




414

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr ZP/W /333

!

MUG dla rzezby nr ZP/W /333

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyt ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

415

4.2.28. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzswiatynnych
kosciota pw. Narodzenia Naj$wietszej Maryi Panny w Tulcach

(Poznan-Tulce - NNMP; numery: NNMP,/ W/334-NNMP/W/352)

UsG

!

Rzezba nr NNMP/W /334

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /334

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

DKC pPsC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr NNMP/W /335

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /335

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

Uzycie rak Y J 5 e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /336

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /336

417

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr NNMP/W /337

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /337

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /338

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /338

419

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /339

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /339

ciata - tyl ciata”

Gestoburecany | 1 moreezne | oburaerne
Uzycie rak y ] ¢ €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 421

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /340

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /340

Gestoburecany | mrgezne | oborgesne
Uzycie rak y ] ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




422

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr NNMP/W /341

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /341

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

pPSC

Trzymanie
obureczne

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 423

UsG
!

Rzezba nr NNMP/W /342

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /342

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

tyl ciata




424

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /343

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /343

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC
przéd ciala tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /344

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /344

425

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




426

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /345

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /345

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W) 427

UsG
!

Rzezba nr NNMP/W /346

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /346

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyl ciata




428

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
|

Rzezba nr NNMP/W /347

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /347

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

DKC pPsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

OKC LsC

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /348

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /348

429

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




430

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /349

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /349

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PSC OKC LsC

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /350

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /350

431

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




432

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /351

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /351

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata




4.2. Analiza rzezb wolnostojacych wewnatrzéwigtynnych (W)

UsG

!
Rzezba nr NNMP/W /352

!

MUG dla rzezby nr NNMP/W /352

433

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

RZEZBY WOLNOSTOJACE OKOLOSWIATYNNE (O)

4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (0)

4.3.1. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych

kosciota pw. $w. Andrzeja Apostota

(Poznan-Sptawie, ul. Sptawie 86; kosciét poza §rodmie$ciem - AA; numer: AA/0/1)

Uzycie rak

UsG
l
Rzezbanr AA/O/1
l
MUG dla rzezby nr AA/O/1
Gest obureczny Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przoéd ciata

tyt ciata




4.3. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswigtynnych (O) 435

4.3.2. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. $w. Franciszka Serafickiego

(Poznan, ul. Garbary 22; kosciét sSrédmiescia - FS; numery: FS/0/2-FS/0/12)

UusG
l
Rzezba nr FS/O/2
!
MUG dla rzezby nr FS/O/2
Gest obureczny . Gest je'dr.loreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

Rzezba nr FS/O/3

UsG
l

!

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

MUG dla rzezby nr FS/O/3
Gestobureeany | ;0 emoreezne | oburgeene
Utlozenie rak GKC SKC DKC pPsC OKC LsC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezba nr FS/O/4

!

MUG dla rzezby nr FS/O/4

437

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/O/5

!

MUG dla rzezby nr FS/O/5
Gest oburgczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
. i trzymanie jednoreczne obureczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezba nr FS/O/6

!

439

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr FS/O/6
Gest obureczny ' Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/O/7

!

MUG dla rzezby nr FS/O/7
Gestoburecany | 1 nortuzne | oburgerne
Uzycie rak y J € ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezba nr FS/0O/8

!

MUG dla rzezby nr FS/O/8

441

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




442 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG
!
Rzezba nr FS/O/9
!
Matryca rzezby nr FS/O/9
Gestabureerny | 0 anoreeane | obargeme

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,przéd




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 443

UsG

!
Rzezba nr FS/0O/10

!

MUG dla rzezby nr FS/O/10

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

pPsC

Trzymanie
obureczne

OKC LSsC

tyl ciata




444

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr FS/0O/11

!

MUG dla rzezby nr FS/O/11

Gest obureczny ' Gest ]e.dl?oreczny Trzymanie
o i trzymanie jednoreczne obureczne
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 445

UsG

!
Rzezba nr FS/O/12

!

Matryca rzezby nr FS/W /12

Uzycie rak

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala tyl ciata




446 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.3. Analiza rzezb wolnostojacych okoloswiatynnych
kosciola pw. $w. Jakuba Wiekszego Apostola

(Poznan-Gluszyna, ul. Gltuszyna 150; kosciét poza srédmiesciem - JWA;
numery: JWA/O/13-JWA/O/14)

UsG
l
Rzezba nr JWA/O/13
!
MUG dla rzezby nr JWA/O/13
Gestoburecmny | ;i mrgane | obargeane
Uzycie rak y J i3 ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 447

UsG

!
Rzezba nr JWA/O/14

!

MUG dla rzezby nr JIWA/O/14

Gestobureezny | 1 norgezne | oburgerne
Uzycie rak Y ) ¢ e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




448 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.4. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. $w. Jana Jerozolimskiego za Murami

(Poznan, ul. Swietojaniska 1; koéci6t srédmieécia - JJ; numery: JJ/0/15-]]/0/16)

USsG
!
Rzezba nr JJ/O/15
!
MUG dla rzezby nr JJ/O/15
Gestoburecamy | | mergerne | oburgerne

Utlozenie rak GKC SKC DKC pPsC OKC LsC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswigtynnych (O) 449

UsG

!
RzezbanrJJ/O/16

!

MUG dla rzezby nr JJ/O/16

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]e'dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




450 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.5. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. $w. Jézefa i klasztoru karmelitow bosych

(Poznan, ul. Dziatowa 25; ko$ciét sSrédmiescia - J; numery: J]/0/17-]/0/20)

USsG
!
Rzezbanr]J/O/17
!
MUG dla rzezby nr J/O/17
Gestobureczny | ;0 vgeane | obargesne
Uzycie rak y J € €

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 451

UsG

l
Rzezbanr]J/O/18

!

MUG dla rzezby nr J]/O/18
cosrmns | oane | soomene
Uzycie rak Y J e e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

l
Rzezbanr]J/O/19

!

MUG dla rzezby nr J/O/19
Tl I e
Uzycie rak Y J e ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przod
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezbanr J/0O/20

!

453

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr J/O/20
Gest obureczny ) Gest ]e.dr.lorgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Utlozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.6. Analiza rzezZb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. $w. Kazimierza

(Poznan, ul. Bydgoska 4B; ko$ciét poza srédmiesciem - K; numery: K/0/21-K/0/22)

na osi , przéd

USsG
!
Rzezba nr K/O/21
!
MUG dla rzezby nr K/O/21
Gestoburecany | 1 ergezne | oburgesne

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyt ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 455

UsG

!
Rzezba nr K/O/22

!

MUG dla rzezby nr K/O/22

ooy | e |t
Uzycie rak Y J 5 e
Utlozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.7. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswiatynnych

kosciota pw. Najswietszej Krwi Pana Jezusa

(Poznan, ul. Zydowska/Kramarska; kosciét srédmiescia - NKPJ; numer: NKPJ/0/23)

USsG
!
Rzezba nr NKPJ/O/23
!
MUG dla rzezby nr K/O/23
Gestoburecmny | 10 nergezne | obargesne
Uzycie rak y J € ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd




4.3. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswigtynnych (O) 457

4.3.8. Analiza rzeZb wolnostojacych okoloswigtynnych
kosciota pw. $w. Marcina

(Poznan, ul. Sw. Marcin 13; koéci6t srédmieécia — M; numer: M/0/24)

UsG
l
Rzezba nr M/O/24
l
Matryca rzezby nr M/O/24
Gestobureczny | ;0 evgezne | oburgesme
Uzycie rak y J ¢ ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi ,, przéd




458 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.9. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswiatynnych

kosciota pw. Maryi Krélowej

(Poznan, ul. Wierzbiecice 45; kosciét poza sSrddmiesciem - MK; numer: MK/0/25)

UsG
l
Rzezba nr MK/O/25
l
MUG dla rzezby nr MK/O/25
Gestoburecmmy | 4 rzne | obargeane
Uzycie rak y J € €

Utozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd




4.3. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswigtynnych (O) 459

4.3.10. Analiza rzezb wolnostojacych okoto$wiatynnych
kosciota pw. Matki Boskiej Bolesnej

(Poznan, ul. Gtogowska 97; ko$ciét poza sSrédmiesciem - MBB;
numery: MBB/0/26-MBB/0/30)

USsG
!
Rzezba nr MBB/O/26
!
MUG dla rzezby nr MBB/O/26
Gestobureeany | mongezne | obuseeene
Uzycie rak y J € ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przdéd ciata tyl ciata
na osi , przéd




460

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr MBB/O/27

!

MUG dla rzezby nr MBB/O/27

ciata - tyl ciata”

ooy | Sestidsosemy [ Tormar
Uzycie rak y ] ¢ €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przod




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 461

UsG

!
Rzezba nr MBB/O/ 28

!

MUG dla rzezby nr MBB/O/28

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr MBB/O/29

!

MUG dla rzezby nr MBB/O/29

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgezny . Gest ]e.dr.\orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 463

UsG
!

Rzezba nr MBB/O/30

!

MUG dla rzezby nr MBB/O/30

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

Gest obureczny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC

tyl ciata




464 4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

4.3.11. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych kolegiaty
pw. Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy
i $w. Marii Magdaleny i Stanistawa Biskupa

(Poznan, ul. §wie;tos%awska - Poznanska Fara; ko$ciét Srodmiescia - F;
numery: F/0/31-F/0/38)

usG
!
Rzezbanr F/O/31
MUG dla rzezby nr F/O/31
Gest obureczny . Gest ]e.dr.lore;czny Trzymanie
Ugzycie rak i trzymanie jednoreczne obureczne
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,, przéd




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 465

UsG

!
Rzezbanr F/O/32

!

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr F/O/32
Gest obureczny ’ Gest ]e.d1’10re;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezby nr F/O/33

!

MUG dla rzezby nr F/O/33
Gestoburecany | 1 eezne | oburgesme
Uzycie rak y J € €
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG
l

Rzezbanr F/O/34

!

467

MUG dla rzezby nr F/O/34
Gestobureemmy | 1 mergezne | obwrgeane
Utozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezbanr F/O/35

!

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr F/O/35
Gest oburgezny . Gest ]e.dr.\ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG
l

Rzezbanr F/O/36

!

469

MUG dla rzezby nr F/O/36
Gestoburecany | o etmorsezne | oburgesne
Uzycie rak Y ] ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezbanr F/O/37

!

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr F/O/37
Gest obureczny . Gest ]gdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O) 471

UsG

!
Rzezbanr F/O/38

!

Uzycie rak

MUG dla rzezby nr F/O/38
Gest obureezny . Gest ]e.dr.\orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata




472

4.3.12. Analiza rzezb wolnostojacych okoto$wiatynnych bazyliki archika-

4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

tedralnej pw. Swietych Apostoléw Piotra i Pawla
(Poznan, Ostréw Tumski 17; ko$ciét srédmiescia - K; numery: K/0/39-K/0/43)

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

UsG
l
Rzezba nr K/O/39
l
MUG dla rzezby nr K/O/39
Gest obureczny . Gest je.dl.loreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyt ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezba nr K/O/40

!

MUG dla rzezby nr K/O/40

473

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

Rzezba nr K/O/41

!

!

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

MUG dla rzezby nr K/O/41
Gestoburecany |1 morgezne | oburgesne
Uzycie rak Y ] ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LsC
w planie (a) - (b)

tyl ciata




4.3. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych (O)

UsG

!
Rzezba nr K/O/42

!

MUG dla rzezby nr K/O/42

475

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

UsG

!
Rzezba nr K/O/43

!

na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

MUG dla rzezby nr K/O/43
Gestoburecany | edmorgezne | oburgerne
Uzycie rak y J ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Ulozenie rak przéd ciala tyl ciata




4.3. Analiza rzeZb wolnostojacych okotoswigtynnych (O) 477

4.3.13. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. Najswietszego Serca Jezusa i $w. Floriana

(Poznan, ul. Ko$cielna 3; ko$ciét poza Srédmiesciem - NSJ;
numery: NSJ/0/44-NS]/0/48)

UusG
l
Rzezba nr NSJ/O/44
l
MUG dla rzezby nr NSJ/O/ 44
Gest jednoreczny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie jednoreczne obureczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak przoéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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UsG

!
Rzezba nr NSJ/O/45

!

MUG dla rzezby nr NSJ/O/45

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciata

tyl ciata
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UsG
l

Rzezba nr NSJ/O/46

!

MUG dla rzezby nr NSJ/O/ 46

Gest obureczny
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

pPsC OKC LSC

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr NSJ/O/47

!

MUG dla rzezby nr NSJ/O/47

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest obureczny . Gest ]e.dr}ore;czny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC
przéd ciata tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr NSJ/O/ 48

!

MUG dla rzezby nr NSJ/O/48

Gestobureezny | 1 ortuzne | obargene
Uzycie rak _ y J ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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4.3.14. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. $w. Stanistawa Kostki

(Poznan, ul. Rejtana 8; ko$cidt poza srédmiesciem - SK; numer: SK/0/49)

UsG
l
Rzezba nr SK/O/49
l
MUG dla rzezby nr SK/O/49
Gestobureezny | {0 rgezne | oburgesme

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LsC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciata tyt ciata
na osi , przéd
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4.3.15. Analiza rzezb wolnostojacych okoto$wiatynnych

kosciota pw. Swietej Troéjcy

(Poznan, ul. 28 Czerwca 1956 r. 328; koscidt poza Srédmiesciem - ST; numer: ST/0/50)

UsG
!
Rzezba nr ST/O/50
!
MUG dla rzezby nr ST/O/50
Gest obureczny itrzG i,;fi(:r}gcrlicozrnéne
Uzycie rak Y J ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciala

OKC LSC
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4.3.16. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych

kosciota pw. sw. Wojciecha

(Poznan, Wzgérze Sw. Wojciecha; koéciét srédmiescia - W; numer: W/0/51)

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

UsG
l
Rzezba nr W/O/51
l
MUG dla rzezby nr W/O/51
Gest obureczny _ Gest je.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Utozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyt ciata
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4.3.17. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. Wszystkich Swietych

(Poznan, ul. Grobla 1; ko$ciét sr6dmiescia - WS; numery: WS/0/52-WS/0/53)

USG
!
Rzezba nr WS/O/52
!
MUG dla rzezby nr WS/0O/52
Gest obureczny itrzG iii\ﬁil}gjlicozrnéne Flc;ll;zu};mczrr?:
Uzycie rak y ) ¢ ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyt ciata
na osi , przéd
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UsG

!
Rzezba nr WS/0O/53

!

MUG dla rzezby nr WS/O/53

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Utozenie rak
na osi , przod

przéd ciala

tyl ciata
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4.3.18. Analiza rzezb wolnostojacych okoto$wiatynnych
kosciota pw. Najswietszego Zbawiciela

(Poznan, ul. Fredry 11; ko$ci6t sSrédmiescia - NZ; numer: NZ/0/54)

USG
!
Rzezba nr NZ/O/54
!
MUG dla rzezby nr NZ/O/54
Gestobureeany | ;0 etmorecane | obareeone
Uzycie rak Y J ¢ ¢

Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Utlozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi , przéd
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4.3.19. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych

kosciota pw. Zmartwychwstania Panskiego

(Poznan, ul. Dgbréwki 4; kosciét poza srodmiesciem - ZP; numery: ZP/0/55-ZP/0/60)

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie (a) - (b)

UsG
l
Rzezba nr ZP/O/55
l
MUG dla rzezby nr ZP/O/55
Gest obureczny . Gest jgdr}orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciata

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr ZP/0O/56

!

MUG dla rzezby nr ZP/O/56

Gestobureezny | {0 rorgezne | oburgesne
Uzycie rak y ] ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”
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UsG

!
Rzezba nr ZP/0O/57

!

MUG dla rzezby nr ZP/O/57

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest oburgezny . Gest ]e.dr.\orgczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr ZP/0O/58

!

MUG dla rzezby nr ZP/O/58

491

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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UsG
l

Rzezba nr ZP/O/59

!

MUG dla rzezby nr ZP/O/59

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi ,przéd

przéd ciata

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
DKC PsC OKC LSsC

tyl ciata
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UsG
l

Rzezba nr ZP/O/60

!

MUG dla rzezby nr ZP/O/60

493

cotsscny | e | oot
Uzycie rak Y J e e
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata
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4.3.20. Analiza rzezb wolnostojacych okotoswiatynnych
kosciota pw. Narodzenia Najswietszej Maryi Panny w Tulcach

(Poznan-Tulce; kosciét poza miastem - NNMP; numery: NNMP/0/61-NNMP/0/65)

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

UsG
|
Rzezba nr NNMP/O/61
l
MUG dla rzezb nr NNMP/O/61
Gest obureczny . Gest ]gdr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LSC
przéd ciata tyt ciata
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UsG

!
Rzezba nr NNMP/O/62

!

MUG dla rzezby nr NNMP/O/62

Uzycie rak

Gest jednoreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala tyl ciata
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UsG

!
Rzezba nr NNMP/O/63

!

MUG dla rzezby nr NNMP/O/63

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie (a) - (b)

Gest obureczny ' Gest ]e.dr}oreczny Trzymanie
i trzymanie jednoreczne obureczne
GKC SKC DKC PsC OKC LsC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata
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UsG
l

Rzezba nr NNMP/O/64

!

MUG dla rzezby nr NNMP/O/ 64

Gestobureezny | ;0 ene | oburgesme
Uzycie rak - y ] ¢ ¢
Ulozenie rak GKC SKC DKC PsC OKC LSC
w planie (a) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
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4. Analiza gestosfery rytualnej przedstawionej

W kolejnym podrozdziale przedstawiona zostanie analiza matryc uzy-
cia gestow jako zbioréw gesturalnych cech dystynktywnych pod katem
czestosci ich wystepowania.

4.4. Analiza matryc uzycia gestow jako zbiorow gesturalnych
cech dystynktywnych (GCD) na przykladzie rzezb
wolnostojacych w publicznej przestrzeni zamknietej - fizycznej
- rytualnej - sakralnej typu W

Po przeanalizowaniu za pomoca przedstawionego schematu derywa-
cyjnego (zob. podrozdziat 3.6 pracy) wszystkich rzezb wolnostojacych we-
wnatrz $wiatyni (352 rzezby), ktére zostaly zebrane do analizy w postaci
zdje¢ przez autorke niniejszej pracy, stwierdzono, ze w calym badanym
zestawie rzezb mozna wyodrebni¢ 46 matryc (matryce nr W/1-W/46)
z widocznymi gesturalnymi cechami dystynktywnymi (GCD). W matrycach
W/1-W46 pola zaciemnione oznaczaja obecnos¢ okreslonej GCD. Matryce
te uszeregowano w kolejnosci reprezentujacej czestos¢ wystepowania, czyli
od wariantéw wystepujacych najczesciej do tych wystepujacych najrzadziej.

Matryca nr W/1
Gest J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
Uzycie rak jednoreczne
Ulozenie ragk GKC SKC DKC PSC OKC LSC
w planie (a) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/1: 44 rzezby
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Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Matryca nr W/2
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne
DKC PSC OKC LSC
przéd ciala tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/2: 38 rzezb

Uzycie rak

Matryca nr W/3
Geét J ednore;.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/3: 32 rzezby
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(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

Matryca nr W/4
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/ 4: 32 rzezby

Uzycie rak

Matryca nr W/5
Ge§t J ednoref:zny Trzymanie
Gest obure;czny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/5: 32 rzezby
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Matryca nr W/6

Uzycie rak

Gest jednoreczny :
° ; Trzymanie
Gest obureczny 1frzymanie obureczne
jednoreczne ¢

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/6: 27 rzezb

Uzycie rak

Matryca nr W/7
Ge§t J ednoref:zny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/7: 18 rzezb
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Uzycie rak

Matryca nr W/8
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/8: 11 rzezb

Uzycie rak

Matryca nr W/9
Ge§t J ednoref:zny Trzymanie
Gest obure;czny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/9: 10 rzezb
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Matryca nr W/10
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/10: 9 rzezb

Matryca nr W/11
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
L. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/11: 9 rzezb
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Uzycie rak

Matryca nr W/12
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/12: 7 rzezb

Matryca nr W/13
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak
Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/13: 7 rzezb



4.4. Analiza matryc uzycia gestow jako zbioréw gesturalnych cech dystynktywnych 505
Matryca nr W/14
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/14: 7 rzezb

Matryca nr W/15
Gest jednoreczny )
Gest obureczny i trzymanie Z{jj; H:;r;::
svei jednoreczne ¢
Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/15: 6 rzezb
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Uzycie rak

Matryca nr W/16
Ge§t J ednor(;.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/16: 5 rzezb

Uzycie rak

Matryca nr W/17
Gest jednoreczny .
Gest obureczny i trzymanie rgjj; I;Zr;::

jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/17: 5 rzezb
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Matryca nr W/18

Uzycie rak

Gest obureczny i trzymanie

jednoreczne

Gest jednoreczny

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/18: 4 rzezby

Trzymanie
obureczne

Matryca nr W/19
Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie
Uzycie rak jednoreczne
Utozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/19: 3 rzezby
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Matryca nr W/20

Uzycie rak

Gest jednoreczny
i trzymanie
jednoreczne

Gest obureczny

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/20: 3 rzezby

Matryca nr W/21
Ge§t ]ednorglczny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
Uzycie rak jednoreczne ¢
Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania Matrycy nr W/21: 3 rzezby
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Matryca nr W/22
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata

na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/22: 3 rzezby

Uzycie rak

Matryca nr W/23
Ge§t J ednoref:zny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

GKC SKC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestosé¢ wystepowania matrycy nr W/23: 2 rzezby
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Uzycie rak

Matryca nr W/24
Ge§t J ednor(;.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd

ciata - tyl ciata”

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/24: 2 rzezby

Matryca nr W/25
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd

o _

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/25 : 2 rzezby
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Matryca nr W/26
Ge§t J ednorg.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak DKC PSC OKC LSC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/26: 2 rzezby

Matryca nr W/27
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
L. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/27: 2 rzezby
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Matryca nr W/28

Uzycie rak

Gest obureczny

Gest jednoreczny
i trzymanie
jednoreczne

Trzymanie
obureczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/28: 2 rzezby

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

Matryca nr W/29
Ge§t ]ednor(;'czny Trzymanie
1 trzymanle
! obureczne
jednoreczne
DKC PSC OKC LsC
tyl ciata

przéd ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/29: 2 rzezby
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Matryca nr W/30
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1frzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC Lsc
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/30: 2 rzezby

Matryca nr W/31
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
o _

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/31: 2 rzezby
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Uzycie rak

Matryca nr W/32
Ge§t J ednor(;.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/32: 2 rzezby

Matryca nr W/33

Gest jednoreczny :
> ; Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak
Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/33: 2 rzezby
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Matryca nr W/34
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/34: 2 rzezby

Matryca nr W/35
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/35: 2 rzezby
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Uzycie rak

Matryca nr W/36
Ge§t J ednor(;.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/36: 1 rzezba

Uzycie rak

Matryca nr W/37
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/37: 1 rzezba
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Matryca nr W/38

Gest jednoreczny
i trzymanie
jednoreczne

Gest obureczny
Uzycie rak

Trzymanie
obureczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

przéd ciala

tyl ciata

ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/38: 1 rzezba

Matryca nr W/39
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak PSC OKC LSC
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi , przéd

ciala - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/39: 1 rzezba
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Matryca nr W/40

Gest jednoreczny :
> ; Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
jednoreczne ¢

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/40: 1 rzezba

Matryca nr W/41
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
L. jednoreczne
Uzycie rak
Utozenie rak DKC PSC OKC LSC
w planie
(@) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/41: 1 rzezba
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Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Matryca nr W/42
Ge§t ]ednore.czny Trzymanie
1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne
OKC LsC
tyl ciata

przéd ciala

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/42: 1 rzezba

Matryca nr W/43
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie
(a) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/43: 1 rzezba
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Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Matryca nr W/44
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne
GKC SKC

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/44: 1 rzezba

Uzycie rak

Matryca nr W/45
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

GKC SKC DKC

przéd ciata tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr W/45: 1 rzezba
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Matryca nr W/46
Gest jednoreczny )
Gest obureczny i trzymanie Trzymanie

obureczne

jednoreczne

Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

GKC SKC DKC

Ulozenie rak na

tyl ciata
osi ,,przéd ciata

- tyt ciala”

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr W/46: 1 rzezba

4.5. Analiza matryc uzycia gestow jako zbiorow gesturalnych
cech dystynktywnych (GCD) na przykladzie rzezb
wolnostojacych w publicznej przestrzeni zamknietej - fizycznej
- rytualnej - sakralnej typu O

Po odpowiednim przeanalizowaniu za pomoca opracowanego schema-
tu derywacyjnego (zob. podrozdziat 3.6 pracy) wszystkich rzeZb wolnosto-
jacych okotoswiatynnych (64 rzezby), ktére zebrane zostaly do analizy
w postaci zdje¢ przez autorke niniejszej pracy, stwierdzono, iz w calym
zestawie rzezb mozna wyodrebni¢ 21 matryc (matryce nr O/1-O/21) z wi-
docznymi GCD. W matrycach tych pola zaciemnione oznaczaja obecnosc¢
okreslonej GCD. Matryce O/1-O/21 uszeregowano w kolejnosci reprezen-
tujacej czestoé¢ wystepowania, tj. od wariantéw wystepujacych najczesciej
do pojawiajacych sie najrzadzie;j.
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Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Matryca nr O/1
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne
DKC PSC OKC LSC

Ulozenie rak
na osi , przéd

ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/1: 8 rzezb

(@) - (b)

Matryca nr Oy2
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie

Ulozenie rak
na osi ,przéd

ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr O/2: 7 rzezb
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Matryca nr O/3
Ge§t J ednorg.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
L. jednoreczne
Uzycie rak
Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)
Utozenie rak przéd ciala tyl ciata
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/3: 7 rzezb

Matryca nr O/4
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak
Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

przéd ciala

tyl ciata

ciala - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/4: 7 rzezb
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Matryca nr O/5
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/5: 6 rzezb

Matryca nr O/6
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
. jednoreczne
Uzycie rak
Utozenie rak GKC SKC DKC PSC
w planie
(@) - (b)
Ulozenie rak przéd ciata tyl ciata
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

Czestoé¢ wystepowania matrycy O/ 6: 5 rzezb
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Uzycie rak

Matryca nr O/7
Ge§t J ednorg.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

pPsC

Ulozenie rak
na osi ,, przéd

ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/7: 4 rzezby

Matryca nr O/8
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd

o _

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/8: 3 rzezby
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Uzycie rak

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Matryca nr O/9
Ge§t J ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne
DKC PSC OKC LSC

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/9: 2 rzezby

(@) - (b)

Matryca nr O/10
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak
Utozenie rak
w planie

Ulozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr O/10: 2 rzezby



4.5. Analiza matryc uzycia gestow jako zbioré6w gesturalnych cech dystynktywnych

527

Uzycie rak

Matryca nr O/11
Ge§t J ednorg.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/11: 2 rzezby

Matryca nr O/12
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy O/12: 2 rzezby
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Matryca nr O/13

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

Gest jednoreczn .
>t eezny Trzymanie
1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/13: 1 rzezba

Uzycie rak

Gest obureczny

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

Matryca nr O/14
Ge§t ]ednor(;'czny Trzymanie
1 trzymanie
! obureczne
jednoreczne

przéd ciata tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/14: 1 rzezba
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Matryca nr O/15

Uzycie rak

Gest obureczny

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

Gest jednoreczny
i trzymanie
jednoreczne

Trzymanie
obureczne

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr O/15: 1 rzezba

Matryca nr O/16
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/16: 1 rzezba
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Uzycie rak

Matryca nr O/17
Gest jednoreczny
Gest obureczny i trzymanie
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi , przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

Trzymanie
obureczne

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/17: 1 rzezba

Uzycie rak

Matryca nr O/18
Ge§t J ednor(;'czny Trzymanie
Gest obureczny i trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Utozenie rak
w planie

(@) - (b)

Utozenie rak
na osi ,przéd
ciata - tyl ciata”

przéd ciata

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/18: 1 rzezba



4.5. Analiza matryc uzycia gestow jako zbioré6w gesturalnych cech dystynktywnych

531

Uzycie rak

Matryca nr O/19
Ge§t J ednorg.czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie
. obureczne
jednoreczne

Ulozenie rak
w planie

(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestoé¢ wystepowania matrycy nr O/19: 1 rzezba

Matryca nr O/20
Ge§t ]ednorg'czny Trzymanie
Gest obureczny 1 trzymanie obureczne
o jednoreczne ¢
Uzycie rak

Ulozenie rak
w planie
(@) - (b)

Ulozenie rak
na osi , przéd
ciala - tyl ciata”

przéd ciala

tyl ciata

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/20: 1 rzezba
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Matryca nr O/21
Ge§t ]ednore?zny Trzymanie
- Gest obureczny 1 trzymanie
Uzycie rak . obureczne
jednoreczne
Utozenie rak GKC SKC

w planie

(@) - (b)

przéd ciata tyl ciata

Ulozenie rak
na osi ,, przéd
ciata - tyl ciata”

Czestos¢ wystepowania matrycy nr O/21: 1 rzezba

4.6. Analiza procentowa matryc uzycia gestow (MUG)

4.6.1. Analiza procentowa matryc uzycia gestow (MUG) na przykladzie
rzezb wolnostojacych w publicznej przestrzeni zamknietej - fizycznej
rytualnej - sakralnej typu W

Na wykresie 14 przedstawiono MUG dla rzezb wolnostojacych (W)
w wymiarze procentowym — odpowiednio za pomocg wykresu stupkowe-
go (a), jak i w formie tabeli (b).

Wykres 14 (a-b)
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Po przeanalizowaniu wartoéci procentowych matryc dystynktywnych
cech gesturalnych na przyktadzie rzezb stojacych w publicznej przestrzeni
zamknietej wewnatrz $wiatyni (W), stwierdza sig, ze najistotniejsze okazuja
sie¢ matryce W/1-W/7 ze wzgledu na wyraznie najwieksza czestos¢ ich wy-
stepowania.

4.6.2. Analiza procentowa matryc uzycia gestow (MUG) na przykladzie
rzezb wolnostojacych w publicznej przestrzeni zamknietej - fizycznej -
rytualnej - sakralnej typu O

Na wykresie 15 przedstawiono MUG dla rzezb stojacych w przestrzeni
okoloswiatynnej (O), w wymiarze procentowym — odpowiednio za pomoca

wykresu stupkowego (a), jak i w postaci tabeli procentowej (b).

Wykres 15 (a-b)
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Po przeanalizowaniu wartosci procentowych matryc dystynktywnych
cech gesturalnych na przyktadzie rzezb stojacych w publicznej przestrzeni
zamknietej okoloswigtynnej (O), najistotniejsze okazuja si¢ matryce o sym-
bolach O/1-O/8 ze wzgledu na wyraznie najwieksza czestos¢ ich wyste-
powania.

4.7. Analiza liczbowo-procentowa matryc uzycia gestow jako
cech dystynktywnych (MUG jako GCD)

4.7.1. Analiza liczbowo-procentowa matryc uzycia gestow jako cech
dystynktywnych (MUG jako GCD) na przykladzie rzeZb wolnostojacych
w publicznej przestrzeni zamknietej — fizycznej - rytualnej — sakralnej

typu W

Cechy dystynktywne MUG w wymiarze W przedstawiono w formie wy-
kresu 16 (a-b).

Wykres 16 (a-b)

(@)
Cechy dystynktywne Liczba GCD w rzeiblachl »
gestow w przestrze,nl 'zamk'me;te] Wartoéé procentowa
wewnatrz $wiatyni (W)
Gest obureczny 99 5,58
Gest jednoreczny i trzyma- 120 6,77
nie jednoreczne
Trzymanie obureczne 133 7.5
GKC (goéra korpusu ciala) 37 2,09
SKC (srodek korpusu ciala) 315 17,76
DKC (dét korpusu ciala) 104 5,86
PSC (prawa strona ciata) 239 13,47
OKC (0$ korpusu ciata) 153 8,62
LSC (lewa strona ciala) 222 12,51
Przod ciata 352 19,84
Tyl ciata 0 0
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(b)

4.7.2. Analiza liczbowo-procentowa matryc uzycia gestow
jako cech dystynktywnych (MUG jako GCD) na przykladzie rzezb
wolnostojacych w publicznej przestrzeni zamknietej - fizycznej -
rytualnej - sakralnej typu O

Cechy dystynktywne MUG w wymiarze O przedstawiono w formie
wykresu 17 (a-b).

Wykres 17 (a-b)

(@)
Cechy dystynktywne Liczba GCD w rzeibiach~ 5
, W przestrzeni zamknietej Wartosé procentowa

gestow okoloswiatynnej (O)
Gest obureczny 21 6,73
Gest jednoreczny i trzyma- 17 5,45

nie jednoreczne

Trzymanie obureczne 26 8,33
GKC (gora korpusu ciata) 5 1,60
SKC ($rodek korpusu ciata) 55 17,63
DKC (dét korpusu ciala) 18 5,77
PSC (prawa strona ciala) 34 10,90
OKC (0§ korpusu ciala) 35 11,22
LSC (lewa strona ciala) 37 11,86
Przéd ciala 63 20,19
Tyl ciala 1 0,32
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(b)

Z analizy zebranych i przedstawionych danych wynika wyraznie, ze tak
jak w przypadku wymiaru W, uzyta gesturalnos¢ w wymiarze O wykazuje
podobne tendencje w zakresie usytuowania gestéw w ramach uniwersalne-
go systemu gesturalnego (USG). Zatem obydwie przestrzenie, W i O, okre-
§li¢ mozna jako nasycone rzezbami o identycznych rozkladach GCD. In-
formacja ta ma istotne znaczenie dla zdefiniowania zaréwno wyrazistosci,
jak i jednorodnosci gesturalnej w badanej przestrzeni rytualne;j.

4.7.3. Wstepna analiza percepcji gestow rytualnych umieszczonych
w wybranych strefach: nacechowanych i nienacechowanej
uniwersalnego systemu gesturalnego (USG)

W celu uzyskania wstepnej odpowiedzi na pytanie dotyczace wyrdznia-
jacego sie charakteru (tzw. wyrazistosci/skrajnej dystynktywnosci) gestow
rytualnych umieszczonych w wybranych strefach nacechowanych oraz
w strefie nienacechowanej uniwersalnego systemu gesturalnego (USG, zob.
rys. 15) przeprowadzono ankiete badajaca percepcje trzech wybranych ge-
stow rytualnych, reprezentujacych odpowiednio: III strefe nacechowana
(g6rna) - gest A, I strefe nacechowang (gérna) - gest B i strefe nienacecho-
wang (Srodkowaq) - gest C. Uczestnikom ankiety (zwanej dalej: Ankieta -
Percepcja gestow; w skrocie: Ankieta - PG) w liczbie 50 os6b zadano naste-
pujace pytania:
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AnKkieta - PG

Nr 1. Jak bardzo wyrézniajacy sie (wyrazisty) jest Twoim zdaniem gest A?
Swoja odpowiedz zaznacz, wpisujac "X" na skali od 1 do 5 (gdzie wartosé¢ 1
reprezentuje najmniej wyrézniajacy sie (wyrazisty) gest, a warto$¢ 5 najbar-
dziej wyrézniajacy sie (wyrazisty) gest).

(zob. rzezba nr ZP/W /330)




4.7. Analiza liczbowo-procentowa matryc uzycia gestow jako cech dystynktywnych 539

Nr 2. Jak bardzo wyrézniajacy sie (wyrazisty) jest Twoim zdaniem gest B?
Swoja odpowiedz zaznacz, wpisujac ,X” na skali od 1 do 5 (gdzie wartos¢ 1
reprezentuje najmniej wyrdzniajacy sie [wyrazisty] gest, a warto$¢ 5 najbar-
dziej wyrézniajacy sie [wyrazisty] gest).

(zob. rzezba nr PP/ W /262)
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Nr 3. Jak bardzo wyrézniajacy sie (wyrazisty) jest Twoim zdaniem gest C?
Swoja odpowiedz zaznacz, wpisujac "X" na skali od 1 do 5 (gdzie wartos¢ 1
reprezentuje najmniej wyrdzniajacy sie [wyrazisty] gest, a wartos$¢ 5 najbar-
dziej wyrézniajacy sie [wyrazisty] gest).

(zob. rzezba nr PKS/W /259)
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Analiza wynikow Ankiety — PG

Respondenci: 50 0s6b

Podczas przeprowadzania zaprezentowanej Ankiety — PG zalozono, ze na
skali ocen 1 — 5, wartosci 1 i 2 reprezentuja , gest najmniej wyrdzniajacy
sie/wyrazisty”; wartos¢ 3 to ,gest Srednio wyrdzniajacy sie/wyrazisty”,
natomiast wartosci 4 i 5 reprezentuja ,gest najbardziej wyrézniajacy
sie/wyrazisty”. Badane parametry jako wartosci liczbowe (tj. liczby odpo-

wiedzi respondentéw) oraz jako odpowiednie wartosci procentowe.

Analiza wynikéw Ankiety - PG

Statystyka odpowiedzi na pytanie nr 1 - gest A

Ocena gestu Liczba udzielonych Udzial (w proc.)
odpowiedzi

Gest najmniej wyrdzniajg- 15 30
cy sie/wyrazisty
Gest $rednio wyrézniajacy 0 0
sie/wyrazisty
Gest najbardziej wyréz- 35 70
niajacy sie/wyrazisty

Statystyvka odpowiedzi na pytanie nr 2 - gest B

Liczba udzielonych .

Ocena gestu odpowiedzi Udzial (w proc.)
Gest najmniej wyrézniajg- 15 30
cy sie/wyrazisty
Gest $rednio wyrézniajacy 20 40
sie/ wyrazisty
Gest najbardziej wyréznia- 15 30
jacy sie/wyrazisty
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Statystyka odpowiedzi na pytanie nr 3 - gest C

Ocena gestu Liczba udz1falon'ych odpo- Udziat (w proc.)
wiedzi
Gest najmniej wyrézniajg- 5 10
cy sie/wyrazisty
Gest $rednio wyrézniajacy 15 30
sie/ wyrazisty
Gest najbardziej wyréznia- 30 60
jacy sie/wyrazisty

Przedstawione zestawienia statystyczne, chociaz bardzo wstepne, po-
zwalaja na wskazanie wyrazistosci (tj. sity dystynktywnej) poszczegdlnych
gestow umieszczonych w odpowiednich strefach USG. Wynika z tego, ze
najsilniej ,przemawiajg” do uczestnikéw rytualnej przestrzeni publicznej, tj.
maja najwieksza site dystynktywng, gesty rytualne umieszczone w III stre-
fie nacechowanej (gornej) oraz strefie nienacechowanej (srodkowej), przy
stabszym udziale I strefy nacechowanej (gérnej). Oczywiscie dalsze, bar-
dziej szczegbélowe badania przyniosa w tej sprawie z pewnoscia precyzyj-
niejsze ustalenia. Jednak ze wstepnej charakterystyki wynika wieksza
dystynktywnos¢ (tj. wyrazistos¢) gestow rytualnych wykonywanych
w strefach nacechowanych, charakteryzujacych sie z pewnoscig wiekszym
wysilkiem motorycznym.

4.8. Podsumowanie

Rozdzial IV poswiecony zostal analizie gestosfery rytualnej, ktéra wy-
stepuje w przestrzeni zamknietej — fizycznej — rytualnej — sakralnej. Mate-
rial badawczy w postaci zamieszczonych w pracy fotografii rzezb umiej-
scowionych w zamknietej przestrzeni $wiatyni katolickich w zupelnosci
pozwolil na przedstawienie charakterystycznych matryc uzycia gestow, jak
rowniez na prezentacje cech dystynktywnych gestow, ktére wystepuja naj-
czedciej w rzezbach wystawionych w zamknietej przestrzeni publicznej
rytualnej sakralnej $wiatyni na przykladzie $wiatyni katolickiej, tj. zaréwno
w przestrzeni typu W, jak i O. W ten sposéb podkreslona zostala istotna
cecha obecna w potencjale gesturalnym czlowieka, a mianowicie rytualna
(tutaj w sensie sakralnym) funkcjonalno$é przestrzenno-cielesnego wymia-
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ru istnienia kazdego czlowieka. Ponadto, okreslono wstepnie wyrazistosé
percepcyjna (tj. sile dystynktywna) gestéw rytualnych umieszczonych
w wybranych strefach, tj. III strefie nacechowanej (gornej), I strefie nace-
chowanej (gornej) oraz w strefie nienacechowanej (Srodkowej) USG. Ana-
liza ta wskazala na wieksza wyrazistoé¢ gestow rytualnych umieszczonych
w strefach nacechowanych USG.



Whnioski koncowe
—

Przedstawiona w rozprawie szczegétowa analiza komunikacji niewer-
balnej w jej wymiarze stacjonarno-historycznym, odniesionym do rzezb
umiejscowionych w zamknietej przestrzeni publicznej typu $wiatynnego,
pozwolila na zarysowanie szerokiego obrazu tego zjawiska. Pozwolila takze
na wyréznienie calego szeregu bardziej lub mniej typowych gestow indy-
widualnych lub aranzacji (kompozycji) gesturalnych, zawartych w oma-
wianych rzezbach i majacych charakter rytualny. Rytualnosé te autorka
starata si¢ uchwyci¢ i opisa¢ za pomocg uniwersalnej matrycy uzycia ge-
stow (MUG), opartej na uniwersalnym systemie gesturalnym (USG), odnie-
sionym do wyprostowanej postaci ludzkiej, wychodzac jednoczesnie z zato-
Zenia, ze omoéwione w pracy liczne stacjonarne gesty rytualne stanowia
istotny fragment szerzej pojetego zjawiska zachowan rytualnych towarzy-
szacych (czy wrecz wspottworzacych) dzialalnosci komunikacyjnej czto-
wieka w przestrzeni publicznej, zilustrowanych tutaj gesturalnosciag stacjo-
narna.

Autorka zalozyla, ze zagadnienie obecnosci gestow rytualnych, w swo-
im charakterze powtarzalnych, czytelnych i na trwale unieruchomionych
w przestrzeni publicznej zamknietej odniesionej do miejsca kultu religijne-
go na przykladzie swiatyni katolickiej, tak bogato zilustrowanych przykia-
dami oméwionymi w pracy, nalezy rozpatrywac w calosciowym kontekscie
kompetencji kulturowo-jezykowo-komunikacyjnej kazdego czlowieka.
Kompetencja ta, stanowigc gatunkowy wyréznik czlowieka, przyznaje
rytualnosci, w tym rytualnosci gesturalnej, niezwykle wazne miejsce w ca-
toksztalcie komunikacyjnych zachowan cztowieka w przekroju ewolucyjno-
-historycznym. O zjawisku tym zaswiadczaja az nadto wyraznie przedsta-
wione i opisane w niniejszej publikacji liczne rzezby, ktére umieszczono
i udostepniono publicznosci w zamknietej przestrzeni $wiatyni katolickiej.
Swiatynia katolicka stanowi w tym przypadku wybrany przyklad zamknie-
tej przestrzeni publicznej rytualnej, w ktérej — ze wzgledu na dlugotrwaly
charakter jej obecnosci w przestrzeni publicznej — nastapilo w perspektywie
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historycznej, a wiec uwzgledniajacej zalozony dlugotrwaly okres wysta-
wienia rzezb i ich nie mniej dlugotrwalego publicznego oddzialywania,
szczegOlnie intensywne zgromadzenie réznorakich stacjonarnych gestow
i odpowiednio wyrazistych aranzacji gesturalnych obecnych w rzezbach
i skladajacych sie na gestosfere rytualna. Mialy one i nadal maja — w dlugiej
perspektywie czasowej — do odegrania istotng role, polegajaca na diugo-
trwalym ideowym oddzialywaniu na okreslony stan $wiadomosci przeby-
wajacych w tej przestrzeni komunikatoréw poprzez swoja niezmiennos¢,
wzajemna przestrzenna bliskos¢ i wyrazistos¢ — tak charakterystyczna dla
gestowosci o charakterze rytualnym, zawartej w tym przypadku w gesto-
sferze rytualnej zamknietej przestrzeni $wiatyni katolickiej i bedacej jedno-
cze$nie czescig uniwersalnej gestosfery rytualnej cziowieka.

W celu pelniejszego oméwienia gesturalnosci rytualnej autorka nie tylko
umiejscowila swoja prace w perspektywie komunikologicznej i gestologicz-
nej, ale takze postuzyla sie elementami metodologii przyjetej i rozwinietej
przez podejscie strukturalistyczne. Pozwolilo ono spojrze¢ na zagadnienie
gesturalnej ekspresji rytualnej przez pryzmat strukturalno-funkcjonalny,
uwzgledniajacy trzy nastepujace i wzajemnie uzupelniajace sie plaszczy-
zny: plaszczyzne uniwersalnego systemu gesturalnego (USG) — obejmujaca
caloksztalt gesturalnosci czlowieka, plaszczyzne matrycy uzycia gestow
(MUG) - pozwalajaca na dos¢ precyzyjne okreslenie charakteru, tj. dystry-
bugji i ulozenia poszczegélnych gestow w odniesieniu do schematu wypro-
stowanej postawy czlowieka, oraz plaszczyzne charakteryzujacych kazdy
gest wigzek/zestawéw cech dystynktywnych. Taki sposéb prezentacji za-
gadnienia pozwala spojrze¢ na gesturalnos¢, w tym gesturalnos¢ rytualna
jako na zachowania wrecz zdeterminowane przez okreslona gramatyke
gestow. Ta ostatnia stanowi, zdaniem autorki niniejszego opracowania,
jadro kompetencji kulturowo-gesturalnej komunikatoréw ludzkich. Jako
taka stanowi w sposéb zupelnie oczywisty naturalng czes¢ kompetencji
kulturowo-jezykowo-komunikacyjnej cztowieka, ktéra on dysponuje i do
ktérej ma nie tylko dostep, ale sie do niej nieustannie odnosi w swoich, jak-
ze zréznicowanych, zachowaniach z uzyciem zasobé6w niewerbalnych.

Poszczeg6lne liczne struktury gesturalne przedstawione w pracy po-
zwalaja na wzglednie dokladne odwzorowanie opisanej kompetencji kultu-
rowo-gesturalnej czlowieka w wymiarze rytualnym. Nalezy przy tym pa-
mietaé, ze kompetencje te trzeba zawsze rozpatrywaé¢ w odniesieniu do
szeroko pojetego otoczenia, w tym — w szerokim kontekscie kulturowym,
uwzgledniajacym nie tylko uniwersalny potencjat gesturalny cztowieka, ale
takze caly krag kulturowy, w ktérym wystepuja i ktéry je tworzy i wyko-
rzystuje. Te dwa czynniki, polaczone w dynamiczne wspéizaleznosci, sta-
nowia podstawe calosciowego podejscia do gesturalnosci rytualnej zapre-
zentowanego w niniejszej pracy.
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Zawarty w niniejszej pracy poglad na komunikacje, podkreslajacy waz-
noé¢ komunikacji rytualnej, pozwala na przyjecie stanowiska, zgodnie
z ktorym komunikacja rytualna jest nie tyle wymiang okreslonych (i wysoce
zmiennych) komunikatéw w przestrzeni i czasie, jak to ma miejsce w ko-
munikacji o charakterze $wieckim, ile jest, paradoksalnie, dtugotermino-
wym dzialaniem nastawionym na utrzymanie (tj. konserwacje) spolecznosci
ludzkiej, a w wezszej perspektywie danego spoleczenistwa (takze etnosu)
w czasie poprzez odwolywanie si¢ do okreslonego i skoriczonego (takze
stacjonarnego) systemu komunikacyjnego, uzywanego w ograniczonym
i nacechowanym kontekscie sacrum i umieszczonego w skoriczonej (tj. za-
mknietej) przestrzeni §wiatyni. W tym przypadku jest to gestosfera rytualna
niejako wykrojona z uniwersalnego systemu gesturalnego czlowieka.

W perspektywie teoretyczno-modelowej nalezy zatem podkresli¢, ze
pelnia studiéw nad komunikacja ludzka uwzglednia¢ powinna nie tylko
perspektywe kulturowa i wasko jezykoznawczg, ale takze szersza perspek-
tywe komunikologiczng i, w odpowiednio wezszym zakresie, perspektywe
gestologiczna. Poniewaz ta ostatnia jest jej organiczng czescia, kaze nam to
pamieta¢ o fakcie, ze kompetencji komunikacyjnej czlowieka nie mozna
odnosi¢ wylacznie do kompetencji samego jezyka i uzycia jezykowego. Jest
ona bowiem zbudowana z szeroko pojetych, chociaz indywidualnie zrézni-
cowanych zasoboéw, tj. u kazdego komunikatora w réwnym stopniu z kom-
petencji kulturowej, kompetencji jezykowej i kompetencji przestrzenno-
cielesnej. Ta ostatnia w szczegdlny sposéb obecna w procesie komunikaciji,
zaréwno poprzez odniesienia do przestrzeni okolocielesnej, jak i §wiado-
moéci kazdego czlowieka odnosnie do wtlasnej cielesnoéci jako elementu,
ktéry mozna uzy¢ w komunikacji w postaci gestéw, jest niezmiernie wazna
dla petnego zdefiniowania kompetencji komunikacyjnej. Petni ona bowiem,
zarOwno w wymiarze profanum, jak i w sferze sacrum ogromna role znacze-
niowo-ekspresyjna, by¢ moze takze o charakterze terapeutycznym, chociaz
w tym zakresie potrzebne sa dodatkowe badania. Niemniej jednak, bez
uwzglednienia tej wlasnie kompetencji w ogélnym obrazie potencjatu ko-
munikacyjnego cztowieka zaistniataby wyrazna luka w rozumieniu kompe-
tencji komunikacyjnej. Praca ta sluzy takze podkresleniu waznosci kompe-
tencji przestrzenno-cielesnej w komunikacji ludzkiej w ogdlnej strukturze
kompetencji kulturowo-jezykowo-komunikacyjnej cztowieka, w tym takze
w wymiarze rytualnym.

W odniesieniu do kwestii bardziej szczegétowej, tj. do zjawiska dystry-
bugcji gestéw rytualnych w kontekscie uniwersalnego systemu gesturalnego
(USG), istotne jest podkreslenie, ze zdecydowana wiekszos¢ gestow
umieszczona jest z przodu ciata oraz na srodku korpusu ciala, co $cisle ko-
reluje ze zjawiskiem frontalnego przedstawiania ciata ludzkiego w procesie



Whioski koricowe 547

komunikacji zaréwno werbalnej, jak i niewerbalnej (zob. wykresy 16 [a-b]
oraz 17 [a-b]).

Z kolei w odniesieniu do zjawiska wyrazistosci poszczegélnych gestow
rytualnych, umieszczonych w odpowiednich strefach uniwersalnego sys-
temu gesturalnego (USG), oraz ich skutecznosci percepcyjnej, wstepnie
przeprowadzona analiza tego zjawiska, obejmujaca percepcje dystynktyw-
noéci wybranych stref nacechowanych i nienacechowanej USG, wskazata na
wieksza wyrazistos¢ stref nacechowanych, najprawdopodobniej skorelo-
wanych z postrzeganym przez wspélczesnych uczestnikow przestrzeni
publicznej sakralnej wiekszym wysilkiem motorycznym w tych strefach.
Gesty rytualne wykonane w tych strefach wykazuja zatem najwieksza
dystynktywnos¢, co pozwala na wstepne postulowanie istnienia wysokiego
stopnia korelacji pomiedzy zwiekszonym wysitkiem motorycznym, maja-
cym miejsce w niektérych kategoriach gestow rytualnych i ich zwiekszona
dystynktywnoscia.

Na koniec nalezy podkresli¢, ze badania nad gesturalnoscia cztowieka —
czy to w wymiarze sacrum, czy profanum, czy to w odniesieniu do gestéow
stacjonarnych, co takze analizowano w niniejszym opracowaniu, czy tez
wykonywanych w trakcie poszczegolnych aktow komunikacyjnych, maja
na celu uchwycenie caloksztaltu zachowan komunikacyjnych czlowieka
w kontekscie rozumianej holistycznie kompetencji kulturowo-jezykowo-
-komunikacyjnej. Podkreslaja one ponadto integralnos¢ zasobéw werbal-
nych i niewerbalnych czlowieka, ktére stapiaja sie niejako w kazdym akcie
komunikacyjnym w jedna calos¢, podporzadkowang catosciowemu charak-
terowi ludzkiego dyskursu jako podstawowego wymiaru ludzkiej perfor-
matywnosci.
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The presence and role of ritual gestures
in the public space

The analysis of sacral sculptures found in the Catholic
churches in the City of Poznan and the nearby areas

g S—

Summary

In the present monograph an attempt has been undertaken to analyze gestural ritual
communication present in religious sculptures which have been placed in the closed
public spatial system consisting of the places of religious worship instantiated by Catho-
lic churches where sculptures are amply represented. The samples analyzed in the pre-
sent work contain the photographs of sculptures placed in 28 selected Catholic churches
in the City of Poznan and selected environs. The author has managed to collect a sizable
data bank containing a number of coloured photographs presenting the figures of Jesus,
Holy Mary and various Catholic saints that have been placed in the afore mentioned
system and which one may encounter while visiting these churches. Each sculpture,
a part of the sculptosphere, was next analyzed in terms of the gestural details present in
them and, as a result, a detailed picture of the ritual gestural richness present in the
closed public spaces of the Catholic churches and their diversity was presented.

The discussion presented therein, preceded by some necessary background conside-
rations of the history of communication studies, has led the author to conclude that ritu-
al gestural communication is an essential ingredient of human communication as well as
to propose an outline of a ‘grammar of gestures’, in particular of the ‘grammar of ritual
gestures’, being a part of the cultural-linguistic-communicative competence of every
human communicator. In the latter sense, the author has presented a view that the in-
dividual gestures may also be treated as distinct gestural features, much like distinctive
features proposed for phonological analyses, present in the humanly universal Matrix of
Gestural Use and derived from the underlying Universal Gestural System to which eve-
ry human communicator has access, irrespective of the particular ethnic culture in which
s/he happens to be immersed. Especially, in connection with the Universal Gestural
System, a preliminary investigation into the typology of ritual gestures and the percep-
tual strength of the particular levels of the latter system has been presented. According
to the preliminary results of the present study, subject to further and more detailed inve-
stigations, the marked (upper) levels III and I combined with the unmarked (middle)
level of the Universal Gestural System constitute the perceptually most salient areas,
most probably combined with increased overall motoric effort on the part of the gesticu-
lating human communicators.
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In addition, it must be emphasized here that the present monograph may serve as
a contribution to the ongoing discussion concerning the total nature of the human cultu-
ral-linguistic-communicative competence as well as a contribution to the subdiscipline of
communicology, and, in a more narrow sense of the term, to a further advancement of
‘gestology’, the science of the gestures.



WYDAWNICTWO NAUKOWE UNIWERSYTETU IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
61-701 POZNAN, UL. FREDRY 10
www.press.amu.edu.pl
Sekretariat: tel. 61 829 46 46, faks 61 829 46 47, e-mail: wydnauk@amu.edu.pl
Dzial sprzedazy: tel. 61 829 46 40, e-mail: press@amu.edu.pl
Wydanie I. Ark. wyd. 36,00. Ark. druk. 35,375

DRUK I OPRAWA: WYDAWNICTWO I DRUKARNIA UNI-DRUK
LUBON, UL. PRZEMYSEOWA 13






Komunikacja gesturalna o charakterze rytualnym wytworzona zostata
w trakcie spoteczno-kulturowego trwania cztowieka pojmowanego jako komu-
nikatora, a wiec istoty wymieniajgcej informacje z innymi komunikatorami,
w otwartej przestrzeni publicznej, za pomocg okreslonego kodu kulturowo-
-jezykowego, w okreslonych kontekstach oraz r6znorodnych formach komuni-
kacji werbalnej i niewerbalnej. Ostatecznie, jako ustalona forma komunikacji
niewerbalnej, zawsze dostarczata tatwo rozpoznawalnych, utrwalonych
strukturalnie i funkcjonalnie, zatem tatwych w odbiorze, takze w szerokim kon-
tekscie spoteczno-kulturowym, gestow rytualnych, obecnych w rzezbach
o charakterze rytualnym.

Podjeta w niniejszej publikacji analiza gestow rytualnych, obecnych w rzez-
bach o charakterze sakralnym, umieszczonych w zamknietej przestrzeni
Swiatyni katolickiej, a takze wokoét niej, stanowi jedynie fragment uniwer-
salnego systemu komunikacyjnego cztowieka. Jest to jednak ten wycinek
ludzkich zachowan komunikacyjnych, ktory zajmuje centralne miejsce w toz-
samosci kazdego komunikatora, bowiem poprzez komunikacje o charakterze
rytualnym cztowiek witgcza sie do danej wspolnoty kulturowo-jezykowo-komu-
nikacyjnej, aktywnie w niej uczestniczgc. Tak wiec rytualnos¢ ludzkich zacho-
wan komunikacyjnych ma Scisty zwigzek z podstawowym dla kazdej jednostki
rytuatem witgczenia i uczestnictwa. Bez nich trudno bytoby wyobrazi¢ sobie
normalne funkcjonowanie cztowieka w jakimkolwiek miejscu i czasie.

Joanna Puppel — anglistka, jezykoznawca, pracownik naukowo-
-dydaktyczny Wydziatu Neofilologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Jej zainteresowania naukowe oscylujg wokot teorii i praktyki
komunikacji, zwtaszcza komunikacji niewerbalnej. Jest autorkg publikacji
z zakresu dynamicznie rozwijajgcej sie dyscypliny naukowej, jakg jest
komunikologia i gestologia.
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