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PROGRAM UROCZYSTOSCI

Sala Lubranskiego
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
16 maja 2025 roku, godz. 11:00

1. Otwarcie uroczystosci przez Rektor
prof. dr hab. Bogumile Kaniewska

2. Wystapienie Dziekana
Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
prof. UAM dr hab. Szymona Ossowskiego

3. Wygloszenie laudacji przez Promotora
prof. dr. hab. Radostawa Fiedlera

4. Wreczenie dyplomu Doktora Honoris Causa

5. Wystapienie Doktora Honoris Causa
Profesora Francisa Fukuyamy

6. Zakonczenie uroczystosci przez Rektor
prof. dr hab. Bogumite Kaniewska

Uroczystos¢ uswietni
Choér Kameralny Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
pod dyrekcja prof. Krzysztofa Szydzisza



EVENT PROGRAMME

Lubranski Hall
Adam Mickiewicz University, Poznan
16 May 2025, 11.00 a.m.

1. Opening of the ceremony by the Rector,
Prof. Dr Bogumita Kaniewska

2. Address by the Dean of the Faculty of Political Science
and Journalism, Prof. Dr Szymon Ossowski

3. Laudatory speech by the Honorary Promoter,
Prof. Dr Radostaw Fiedler

4. Presentation of the Honorary Doctorate Diploma
5. Speech by the Honorary Doctor, Prof. Francis Fukuyama
6. Closing of the Ceremony by the Rector, Prof. Dr Bogumita

Kaniewska

The ceremony will include a performance
by the Adam Mickiewicz University Chamber Choir, conducted
by Prof. Krzysztof Szydzisz.



PROGRAMMA SOLLEMNITATIS

quae in Aula Lubransciana
Universitatis Studiorum Mickiewiczianae Posnaniensis
die XVI mensis Maii anno MMXXYV hora XI celebrata est

1. Inauguratio sollemnitatis a prof. dr. hab. Bogumila Kaniewska
Universitatis Rectrice facta.

2. Oratio a prof. USM dr. hab. Simone Ossowski, Facultatis
Litterarum Politicarum atque Diurnariarum Decano dicta.

3. Laudatio a prof. dr. hab. Radoslao Fiedler, Promotore dicta.
4. Praesentatio Diplomatis Doctoris Honoris Causa.
5. Lectio a prof. Francisco Fukuyama, Doctore Honoris Causa habita
6. Finis sollemnitatis a prof. dr. hab. Bogumila Kaniewska

Universitatis Rectrice facta.

Sollemnitatis tempore cantavit Universitatis Studiorum
Mickiewiczianae Posnaniensis Chorus Cameralis, cuius
prof. Christophorus Szydzisz moderator est.
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PARS POLONA

Uchwala nr 53/2024/2025
Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
z dnia 31 marca 2025 r.
w sprawie nadania tytulu doktora honoris causa
Profesorowi Francisowi Fukuyamie

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo o szkolnictwie wyz-
szym z dnia 20 lipca 2018 roku /Dz.U. z 2022 r. poz. 574, z pézn. zm./
i § 15 ust. 7 Statutu UAM Senat Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu uchwala, co nastepuje:

§1

Senat Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, po
zapoznaniu sie z przedlozonymi recenzjami: prof. dr. hab. Andrze-
ja Galganka z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
prof. dr. hab. Andrzeja Mani z Uniwersytetu Jagielloniskiego oraz
prof. dr. hab. Arkadiusza Zukowskiego z Uniwersytetu Warmirisko-
-Mazurskiego w Olsztynie, postanawia nadac tytul doktora honoris
causa Profesorowi Francisowi Fukuyamie, autorytetowi naukowemu
w zakresie politologii, w tym stosunkéw miedzynarodowych, jedne-
mu z najwybitniejszych badaczy spotecznych na $wiecie, , prawdzi-
wie multidyscyplinarnemu uczonemu z ogromna wiedza na temat
historii i wspoélczesnosci $wiata” oraz , przenikliwemu badaczowi
uczestniczgcemu w nauce $wiatowej na najwyzszym poziomie”.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor
CE. IR
Prof. dr hab. Bogumita Kaniewska
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ORATIO INAUGURALIS
A RECTORE HABITA

Dostojny Doktorze Honorowy,
Wysoki Senacie,
Szanowni Panstwo!

Poprzez nadanie tytulu doktora honoris causa uczelnia wyzsza
wyraza najgtebsze uznanie dla osoby, ktoérej dorobek naukowy, nie-
zalezno$¢ my$lenia i niezlomne zaangazowanie w obrone uniwersal-
nych wartosci stanowig inspiracje.

Senat Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 31 mar-
ca 2025 roku postanowil uhonorowac tq najwyzsza godnoscia akade-
micka Profesora Francisa Fukuyame, jednego z najbardziej wplywo-
wych wspélczesnych intelektualistow, politologa, filozofa, pisarza.
Jego myél od dziesiecioleci ksztaltuje globalng debate na temat cywi-
lizacyjnych wyzwan.

Wspolnota poznanskiej Almae Matris z wielka radoscia, duma
i satysfakcjg, w uznaniu wybitnych zastug dla rozwoju nauk spoltecz-
nych i politycznych, za dzialalnos¢, ktéra przekracza granice dyscy-
plin i krajéw, buduje mosty porozumienia i otwiera przestrzen dialo-
gu, 16 maja 2025 roku wiacza Profesora Francisa Fukuyame w poczet
swoich Dostojnych Doktoréw Honoris Causa.

Niech to wyréznienie bedzie symbolicznym wyrazem podzie-
kowania za nieoceniony wklad w rozw¢j mysli politycznej, za
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odwage stawiania waznych, czestokro¢ niewygodnych pytan, za
wnikliwe analizy i nieustanne poszukiwanie odpowiedzi na funda-
mentalne pytania o przysztos¢ oraz za ustawiczne przypominanie,
ze walka o wolnos¢, godnosé¢ i demokracje nigdy sie nie konczy.

Prof. dr hab. Bogumita Kaniewska
Rektor
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu



ORATIO A DECANO HABITA

Magnificencjo,

Wysoki Senacie,

Dostojny Doktorze Honorowy,
Szanowni Parstwo!

Jako dziekan Wydzialu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
mam wielki zaszczyt powita¢ wsréd nas Pana Profesora Francisa Fu-
kuyame, znakomitego naukowca, wybitnego intelektualiste, jednego
z najbardziej cenionych i powazanych ekspertow z zakresu nauk po-
litycznych na $wiecie.

Do dzi$ pamietam, jak bedac studentem politologii w Instytucie
Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu, czytalem, a wlasciwie chlonalem najbardziej
znang publikacje Pana Profesora Koniec historii i ostatni cztowiek. Praca
ta, po przeszlo trzydziestu latach od pierwszego wydania, stanowi
nadal punkt odniesienia kazdej powaznej dyskusji na temat stanu
i przyszlosci demokracji. Nie moglem wtedy nawet marzy¢, ze do-
stapie zaszczytu osobistego poznania jej Autora, a tym bardziej, ze
spotka mnie honor przedstawienia osoby Pana Profesora podczas
tak podniostej i waznej uroczystosci, jaka jest nadanie tytutu doktora
honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Jestem dumny, ze to wlasnie Rada Naukowa dyscyplin: nauki
o polityce i administracji oraz nauki o komunikacji spotecznej i me-
diach podjeta 13 stycznia 2025 roku uchwale w sprawie zatwier-
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dzenia wniosku szesnasciorga profesoréw tytularnych z naszego
wydzialu o nadanie godnosci doktora honoris causa Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu Profesorowi Francisowi Fu-
kuyamie. W uzasadnieniu napisaliémy, ze publikacje Pana Profesora
wyznaczyly nowe kierunki w debacie nad przysztoscia demokracji
liberalnej i relacji miedzynarodowych. Podkreslajac Pana interdy-
scyplinarne podejscie, taczace politologie, historig, socjologie oraz
ekonomig, jednoznacznie wskazalismy, ze jest Pan nie tylko jednym
z najczesciej cytowanych, ale przede wszystkim najbardziej wpty-
wowych intelektualistéw XXI wieku. Pan Profesor od lat inspiruje
badaczy, studentéw i decydentéw politycznych do refleksji nad klu-
czowymi wyzwaniami globalnego fadu, takimi jak budowa instytu-
qji politycznych, zaufanie spoteczne czy zagrozenia dla demokracji.
Pariskie prace odzwierciedlaja fundamentalne wartosci akademickie:
dazenie do prawdy, otwartos¢ na dialog oraz zaangazowanie w roz-
wigzywanie wspotczesnych probleméw. Jest Pan wzorem uczonego,
ktory potrafi taczy¢ wysoka jakosé badan z glebokim zaangazowa-
niem spotecznym.

Pozostawie Szanownemu Promotorowi, prof. Radostawowi
Fiedlerowi, przyjemnos$¢ przedstawienia dokonan naukowych
i niekwestionowanych zaslug Profesora Francisa Fukuyamy dla
rozwoju wspélczesnych nauk politycznych. Sam pozwole sobie
natomiast podkresli¢ niezwykle zaangazowanie spoteczne Pana
Profesora, wykraczajace czesto daleko poza ramy akademickie. Od
lat aktywnie uczestniczy Pan w debatach publicznych, prezentujac
przemyslane i gteboko uzasadnione analizy aktualnych wyzwan,
przed ktérymi stoi wspolczesny swiat. Chcialbym podziekowac
Panu Profesorowi za jego glebokie zaangazowanie w promowa-
nie wartoéci stanowiacych fundament wspélczesnych demokra-
tycznych spoteczenstw, takich jak wolnosé, rownos¢ i szacunek
dla godnosci cztowieka. Panskie publikacje naukowe i popularno-
naukowe s3 $wiadectwem nieustannego poszukiwania prawdy, co
czyni Pana wzorem dla spotecznosci akademickiej i intelektualnej
na calym Swiecie. Pariskie badania maja réwniez istotne znaczenie
praktyczne. Zawieraja celne wskazowki dla decydentéw politycz-
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nych, podejmujacych decyzje w wymiarze nie tylko krajowym, ale
i miedzynarodowym.

Zabierajac regularnie glos w Swiatowej dyskusji na temat wy-
zwan, przed ktérymi stoja wspolczesne spoleczeristwa w obliczu
wzrostu populizmu, kryzyséw migracyjnych, zmian klimatycznych,
rosnacych nieréwnosci i konfliktéw geopolitycznych, inspiruje Pan
kolejne pokolenia naukowcéw, politykéw, dziennikarzy i liderow
ruchéw spotecznych. Z naszej polskiej perspektywy niezwykle waz-
ne jest, ze Pan Profesor od lat interesuje si¢ rowniez sytuacja spolecz-
no-polityczng Europy Srodkowej i Wschodniej, w tym Polski. Pana
refleksje dotyczgce transformacji systemowej panstw postkomuni-
stycznych maja kluczowe znaczenie dla zrozumienia wyzwan stoja-
cych przed demokracja w tej czesci $wiata.

Pan Profesor dawatl temu wyraz w licznych wywiadach udzie-
lanych w polskich mediach, komentujgc i objasniajac nam aktualne
problemy polityczne, spoteczne i ekonomiczne, a w szczegolnosci
relacje miedzypanstwowe. Gdy czytamy Pariskie stowa odnoszace
sie do Swiata roku 2025, ze: ,naprawde wchodzimy w niebezpieczny
okres. Do task wraca polityka w starym, XIX-wiecznym stylu kon-
certu mocarstw. W tym momencie nie powiem juz, ze co$ jest nie-
mozliwe. Wiele rzeczy, ktére wczesSniej uwazatem za niemozliwe,
sie wydarzylo”!, zdajemy sobie lepiej sprawe z zagrozen, jakie niesie
wspoblczesny swiat. Gdy w innym miejscu méwi Pan, Ze ,to zmierza
w kierunku $wiata XIX wieku, w ktérym wielkie mocarstwa utrzy-
muja wlasng strefe wptywoéw (...) A problem z XIX wiekiem pole-
ga na tym, ze nie byl pokojowy. Te wielkie mocarstwa rozszerzaly
swoje wplywy i zasiegi, az zderzyly sie ze sobg, a potem wdaly sie
w wojny. I nie sadze, ZebySmy chcieli zy¢ w takim $wiecie. Jest wiele

1 Wszystkie cytaty pochodza z artykulow: M. Terlik, Francis Fukuyama dla One-
tu: powraca koncert mocarstw. Polacy, szykujcie sig, 20.01.2025, https://wiadomosci.
onet.pl/tylko-w-onecie/ francis-fukuyama-dla-onetu-wchodzimy-wlasnie-w-nowy-
-niebezpieczny-okres-historii/xksem8t; K. Kowalczyk, Francis Fukuyama: Europa
musi zaczq¢ dziatac jak jedno paristwo, a nie tylko szeroki sojusz krajow, ,, Rzeczpospolita”,
7.04.2025, https:/ /www.rp.pl/gospodarka/art42019231-francis-fukuyama-europa-
-musi-zaczac-dzialac-jak-jedno-panstwo-a-nie-tylko-szeroki-sojusz-krajow.
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innych ztych konsekwengji, ktére prawdopodobnie nadejda”, kresli
Pan Profesor dramatyczne perspektywy, przed ktérymi stoi dzisiaj
demokracja liberalna.

Trudno przeceni¢ Pana krytyczna refleksje, ze ,jedng z najwiek-
szych porazek liberalow jest brak zrozumienia dla narodowej toz-
samosci. Nie rozumiejg, ze jedli przyjmuje sie ludzi z zewnatrz, to
musza oni te tozsamos$¢ zaakceptowac. W liberalnym spoleczeristwie
tozsamosc jest oparta na wartosciach takich jak tolerancja, rowne pra-
wa kobiet czy praworzadnos¢. Jesli ktos tego nie akceptuje, liberalne
spoleczenistwo moze powiedzie¢: «nie chcemy, zebys tu mieszkat».
To nie jest naruszenie zadnych norm i wartosci. Ujme to w inny spo-
sob. Jesli uwazasz, ze prawa czlowieka sa uniwersalne i narodowos¢
nie ma znaczenia, to znaczy, ze kazde panistwo moze interweniowac
gdziekolwiek na $wiecie, by broni¢ jakiejkolwiek osoby. Ze mozemy
narzucac prawa czlowieka poza naszym terytorium”.

Wreszcie, nie spos6b nie zgodzi¢ sie z Panem Profesorem, kie-
dy stwierdza Pan, Zze , najwieksza zmiang, jaka zaszla w ciggu ostat-
nich dwoéch dekad, jest rozw6j Europy Wschodniej. Polska, pan-
stwa batltyckie, Czechy, te kraje sg o wiele bardziej zmobilizowane,
o wiele bardziej swiadome rosyjskiego zagrozenia, o wiele bardziej
chetne do dziatania. Polsce wiedzie si¢ wyjatkowo dobrze. To duzy
kraj. I dlatego mysle, ze istnieje réwniez 0§ Wschéd - Zachéd, kto-
ra mogtaby zosta¢ utworzona, aby uzupetni¢ niemiecko-francuskie
partnerstwo, ktére byto tak naprawde fundamentem UE. Europa
Wschodnia odegra o wiele wazniejsza role”. Ta wnikliwa diagnoza
kaze nam na nowo przemysle¢ dotychczasowe paradygmaty relacji
miedzy systemami politycznymi wspoétczesnego Swiata.

Jakze trafnie brzmia Pana slowa, ze ,, demokracja stata sie zwy-
czajnym narzedziem polityki zagranicznej, nie czyms, co wyrasta od
ludzi, ktérzy chca zy¢ w wolnym spoteczeristwie. Ta pycha wpedzi-
ta Ameryke w wielkie klopoty i teraz podsyca w niej izolacjonizm.
Ludzie méwig: «nie chcemy méwic innym, jak zy¢». Swoja droga to
tez po prostu nierealistyczne. USA byly dominujagcym mocarstwem
przez dwadziedcia lat, od 1989 do 2008 roku. P6Zniej nie byty juz tak
potezne. Dlatego tez te grozby ze strony Trumpa sg $mieszne. Po pro-
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stu nie mamy sity, by ksztaltowac swiat wedlug naszych intereséw,
tak jak robiliémy to dwadzieécia czy trzydziesci lat temu. I dobrze”.

Wielu niezwykle waznych konstatacji Pana Profesora nie sposéb
przytoczy¢ podczas naszej dzisiejszej uroczystosci. Nie czas na to
i nie miejsce. Spotkalismy sie tu, zeby swietowac nadanie godnosci
doktora honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu prof. Francisowi Fukuyamie jako wyraz uznania dla Jego
przelomowych osiggniec i wyjatkowego wkladu w nauki spoteczne,
w szczegdlnosci polityczne, oraz promowanie wartosci uniwersytec-
kich. Na uznanie zastuguje tez Jego dzialalnos¢ spoteczna, politycz-
na, ekspercka i obywatelska. Profesor Fukuyama to nie tylko wybit-
ny naukowiec - to wzér §wiadomego obywatela, zatroskanego o losy
demokratycznego polis w wymiarze globalnym.

Szanowny Panie Profesorze, Doktorze Honorowy, w imieniu
wspolnoty akademickiej Wydziatu Nauk Politycznych i Dzienni-
karstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a takze
swoim wlasnym, pragne serdecznie pogratulowaé¢ Panu dostgpienia
najwyzszej godnosci akademickiej doktora honorowego. Jest ona
potwierdzeniem Pariskich imponujacych osiggnie¢ i wyjatkowego
wkiadu w rozwdj nauk o polityce oraz szerzenia wartosci demokra-
tycznych na calym $wiecie.

Prof. UAM dr hab. Szymon Ossowski
Dziekan Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza z Poznaniu
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LAUDATIO
A PROMOTORE DICTA

Jej Magnificencjo Pani Rektor,
Szanowny Doktorze Honorowy,
Drodzy Paristwo!

Zaszczytem jest dla mnie rola promotora Profesora Francisa Fu-
kuyamy - wybitnego amerykariskiego politologa i filozofa polityczne-
go, ktérego prace od dekad ksztaltuja globalng debate nad ewolucja sy-
stemow politycznych i spolecznych, wyrézniajac sie $miatymi tezami
oraz wyjatkowa zdolnoscia do splatania szerokiej perspektywy histo-
rycznej z wnikliwg analiza wspdlczesnych wyzwan. Tworczosé tego
mysliciela zrewolucjonizowata podejscie do polityki, a przetomowym
momentem stalo sie sformulowanie koncepcji , korica historii”, trwale
zapisanej w dziejach intelektualnych. Ksiazka Koniec historii i ostatni
cztowiek, wydana w 1992 roku, nie tylko wzbogacita kanon naukowy,
ale i przeniknela do powszechnej swiadomosci, stajac sie¢ symbolem
przetomu XX i XXI wieku. Ten niezwykly sukces, ktéry przyniést Au-
torowi ogodlnoswiatowa rozpoznawalnoéé, zapoczatkowatl trwajaca
po dzi$ dzien dyskusje o istocie liberalnej demokracji. Teza, czerpigca
inspiracje z Hegla, ze upadek komunizmu moze oznacza¢ kres wiel-
kich ideologicznych konfliktéw, wywotala zaréwno entuzjazm, jak
i krytyke, ustanawiajac punkt odniesienia dla myslicieli, politykéw
i opinii publicznej. Obecnie ten dawny optymizm zdaje sie odlegty -
liberalna demokracja, postrzegana niegdys jako zwiericzenie ludzkich
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dazer,, zmaga sie¢ z odwrotem, zagrozona populizmem, polaryzacja
i tendencjami autorytarnymi, takze w Stanach Zjednoczonych, gdzie
moze wkroétce sta¢ sie jedynie echem minionej §wietnosci. Swiadom
tych przemian, Profesor Fukuyama nie traci nadziei; w pdZniejszych
pracach podkresla, ze historia, cho¢ naznaczona powrotem demonéw
przesziosci - nacjonalizmem, nietolerancja i chaosem - nie musi kon-
czy¢ sie upadkiem. Po okresie turbulencji mozliwe staje si¢ ponowne
podjecie wysitkow na rzecz odbudowy liberalnej demokragji, jedyne-
go ustroju zdolnego zapewnic globalny pokéj i przewidywalnosé. Ta
ewolucja pogladéw - od wizji triumfu po refleksje nad kruchoscig ide-
alow - swiadczy o intelektualnej uczciwosci i zdolnosci dostosowania
sie do zmieniajgcej sie rzeczywistosci.

Francis Fukuyama przyszed! na swiat 27 pazdziernika 1952 roku
w Chicago, a jego droga akademicka rozpoczeta sie pézniej od stu-
diéw nad klasyka na Cornell University pod kierunkiem Allana Bloo-
ma, by osiggna¢ punkt kulminacyjny w postaci doktoratu z nauk po-
litycznych na Harvardzie, ksztaltujac interdyscyplinarne podejscie
badacza. Wyklady na Johns Hopkins University i Stanford University,
gdzie obecnie pelni funkcje Olivier Nomellini Senior Fellow w Center
on Democracy, Development, and the Rule of Law, umozliwity mu
inspirowanie kolejnych pokoleri uczonych. Jako dyrektor programu
Ford Dorsey Master’s in International Policy aktywnie przygotowuje
przyszlych lideréw polityki miedzynarodowej. Doswiadczenie w De-
partamencie Stanu USA w latach osiemdziesiatych i na poczatku lat
dziewieédziesiatych pozwolito Mu wspoéttworzy¢ polityke zagranicz-
na w przelomowym okresie korica zimnej wojny, wzbogacajac analizy
o praktyczny wymiar. Poczatkowo zwigzany z neokonserwatyzmem
za prezydentury Ronalda Reagana, z czasem dystansowat sie od tego
nurtu, co wyrazit w Ameryce na rozdrozu (2006), krytykujac militaryzm
administracji George’a W. Busha i wskazujac, ze sita USA powinna
plynac z inspiracji, a nie narzucania demokracji. W tym kontekscie po-
jawila sie ksiazka Koniec historii i ostatni czlowiek, przettumaczona na
ponad dwadziescia jezykow, ktéra zapoczatkowata swiatowa debate
o przyszlosci ustrojéw politycznych, sugerujac, ze liberalna demokra-
cja moze stanowic ostateczny etap ewolucji ideologicznej.
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Tworczosc¢ Francisa Fukuyamy obejmuje szerokie spektrum tema-
tow - od filozofii politycznej po biotechnologie - taczac teorie z prakty-
ka i ugruntowujac Jego miejsce w kanonie mysli politycznej. W ksigzce
Zaufanie. Kapitat spoteczny a droga do dobrobytu (1995) Autor analizuje,
jak normy kulturowe i zaufanie spoleczne wpltywaja na rozwoj gospo-
darczy i stabilnoé¢ demokracji, wskazujac na kluczowa role kapitatu
spolecznego - teza ta pozostaje aktualna w obliczu wspétczesnych kry-
zysoéw instytucjonalnych. Kolejna praca, Wielki wstrzgs (1999), zglebia
erozje norm spotecznych w dobie rewolugji technologicznej i informa-
cyjnej, oferujac nadzieje na odbudowe tadu dzieki wspétpracy i ludz-
kiej naturze - publikacja ta trafnie przewidziala wyzwania zwigzane
z indywidualizmem i zmianami spotecznymi. W odpowiedzi na roz-
wj biotechnologii Koniec cztowieka (2002) ostrzega przed zagrozeniami
plynacymi z niekontrolowanej inzynierii genetycznej i neurobiologii,
splatajac refleksje etyczna z polityczng - temat ten zyskal na znaczeniu
w dobie obecnych debat bioetycznych. Monumentalny dwutomowy
cykl Poczgtki porzqdku politycznego (2011) oraz Porzgdek polityczny i po-
lityczny rozklad (2014) przedstawia ewolucje systeméw politycznych
od czaséw prehistorycznych po wspoélczesnosé, wskazujac trzy filary
stabilnosci: silne pafistwo, rzady prawa i odpowiedzialnos¢ wiadzy.
Pierwsza czes$¢ bada geneze instytucji w réznych cywilizacjach, druga
za$ diagnozuje przyczyny ich upadku - biurokratyzacje, polaryzacje
i korupcje - co czyni cykl niezwykle aktualnym wobec dzisiejszych
wyzwan demokracji. Cho¢ krytykowany za eurocentryzm i pewne
uogolnienia, dostarcza narzedzi analitycznych do zrozumienia global-
nych proceséw. Nie ograniczajac sie do przesztosci, Francis Fukuyama
w Tozsamosci. Zadaniu godnosci i polityce resentymentu (2018) bada Zréd-
ta wspolczesnego populizmu i napiec¢ spotecznych, wskazujac na thy-
mos - pragnienie uznania - jako sile napedowa konfliktéw; publikacja
ta precyzyjnie oddaje dynamike polityki XXI wieku. Najnowsza praca,
Zamieszanie z liberalizmem (2022), stanowi obrone liberalizmu przed
jego wewnetrznymi wypaczeniami oraz zewnetrznymi atakami ze
strony populizmu i autorytaryzmu, proponujac réwnowage miedzy
wolnoscia jednostki a odpowiedzialnoécia spoleczna. To glos w obro-
nie wartosci, ktore zdaja sie dzi$ zagrozone.
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Aktywnosc¢ pozanaukowa Autora ujawnia jego wszechstronnos¢ -
przynalezno$¢ do American Political Science Association, Council on
Foreign Relations oraz zaangazowanie w centra badan nad prawa-
mi czlowieka i studiami wschodnioazjatyckimi $wiadcza o szerokim
wplywie na nauke i debate publiczng. Wklad ten doceniono w postaci
licznych wyréznieri: Book Critics Award (1992) za Koniec historii, Me-
dal Prezydenta Republiki Wtoskiej (1992), Johann Skytte Prize (2015) -
jedno z najwazniejszych odznaczen w naukach politycznych - oraz
Democracy Service Medal (2010) za promowanie demokracji. Dokto-
raty honorowe przyznaly mu takie uczelnie, jak Connecticut College
(1995), Doane College (2001), Doshisha University (2007), Aarhus Uni-
versity (2010-2011) czy Pardee Rand Graduate School (2012), a wptyw
na nauke potwierdza Centennial Medal Harvardu (2016) oraz Max
M. Fisher Award (2010) za osiggniecia dydaktyczne.

W obliczu globalnych zmian analizy stabilnosci i rozpadu insty-
tucji pozostaja aktualne, przypominajac, ze historia jest procesem
dynamicznym, ktéry mozna ksztaltowac. Odwaga i uczciwos¢ inte-
lektualna tego Mysliciela przejawiaja sie w pracach pomagajacych
zrozumie¢ wspoélczesne wyzwania - od populizmu po kryzys demo-
kracji - i inspirujacych do refleksji nad przysztoscia.

Wybitny wktad Francisa Fukuyamy w nauki polityczne, ogrom-
ny wplyw na globalng debate oraz znaczenie badar dla obecnych
wyzwan w pelni uzasadniaja nadanie Mu doktoratu honorowego
przez Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Wnikliwos¢
i zdolnos¢ dostrzegania ditugofalowych trendéw czynig Profesora
Fukuyame jednym z najwazniejszych myslicieli naszych czasow,
a uhonorowanie go stanowi wyraz uznania dla niezastgpionej roli
w nauce i refleksji nad przysztoscia swiata.

Prof. dr hab. Radostaw Fiedler
Wydziat Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu



DOCTORIS HONORIS CAUSA LECTIO

Szanowni Panstwo!

Przyjecie tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu jest dla mnie zaszczytem najwyzszej rangi.
Fakt, ze wyré6znienie to zostalo mi przyznane wtasnie w Polsce, ma
dla mnie szczegdlne znaczenie, gdyz kraj ten odegral znaczaca role
w ksztaltowaniu mojego zycia oraz $wiatopogladu.

Po raz pierwszy odwiedzilem Polske w lipcu 1989 roku. Pelnitem
woéweczas funkcje zastepcy dyrektora Biura Planowania Polityczne-
go Departamentu Stanu USA i towarzyszylem delegacji 6wczesne-
go sekretarza stanu Jamesa Bakera, ktory przyjechal do Warszawy
i Gdaniska razem z prezydentem George’em H.W. Bushem. Miesiac
wczesniej odbyty sie wybory kontraktowe, ktore jasno wskazywa-
ty, ze Polska - podobnie jak Wegry - wkroczyla na droge szybkiej
transformacji demokratyczne;j.

Przypominam sobie, ze spéznilem sie na odbiér bagazu i mu-
sialem kupi¢ sobie nowy garnitur. Okazalo sie, ze ze wzgledu na
bardzo niski kurs zlotego kosztowal zaledwie trzydziesci dolaréw.
Pamietam tez, ze nasz stuzbowy samochod - nowy model Volvo -
wzbudzil podziw polskiego kierowcy, ktory powiedzial, ze marzy,
by pewnego dnia méc sobie pozwoli¢ na takie auto.

Wydarzenia, ktore rozegraty sie w ciggu kolejnych dwéch lat,
nalezaly do najbardziej doniostych w calym moim zyciu. Polska
konsekwentnie kontynuowata proces transformacji demokratycznej,
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upadl mur berlinski, rozwiazano Uklad Warszawski, a pod koniec
1991 roku doszto do rozpadu Zwiazku Radzieckiego. Byt to najgwat-
towniejszy i najglebszy proces rozszerzania sfery ludzkiej wolnosci
w XX wieku - a by¢ moze w calych dziejach nowozytnego Swiata.
Juz od poczatku lat siedemdziesigtych $wiat zmierzal w kierunku
demokracji - w procesie, ktéry méj mentor, Samuel Huntington, na-
zwal trzecig falg demokratyzacji. Upadek komunizmu stanowit jej
moment kulminacyjny.

W 2004 roku mialem zaszczyt uczestniczy¢ w spotkaniu w Wa-
tykanie, zorganizowanym niedlugo po przystapieniu Polski do Unii
Europejskiej. Przy jednym stole zasiedli wowczas polski minister -
byly Zotnierz ruchu oporu - oraz niemiecki minister - weteran Wehr-
machtu. To spotkanie stalo sie¢ dla mnie przejmujagcym symbolem
urzeczywistnienia idei ,Europy zjednoczonej i wolnej”.

Dzi$ swiat wyglada zupelnie inaczej. Garnitury w Polsce kosztu-
ja znacznie wiecej niz trzydziesci dolaréw, a Polacy moga kupowac
nie tylko Volvo, ale kazdy samochdd, jaki sobie wybiora. Dochéd per
capita w Polsce przewyzszyl poziom notowany w wielu parnstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej, a kraj ten stat sie jednym z klu-
czowych uczestnikow w ksztalttowaniu wspoélnej polityki unijnej -
w szczegoblnosci w odniesieniu do kwestii ukrainiskiej.

Mimo tych spektakularnych przemian politycznych i gospodar-
czych obecna sytuacja nie napawa optymizmem. Okoto 2008 roku
rozpoczal sie odwrét od trzeciej fali demokratyzacji, ktory od tamtej
pory systematycznie sie¢ poglebia. Jedna z postaci zupelnie inaczej
odczytujacych wydarzenia lat 1989-1991 jest Wiadimir Putin. Dla
niego rozpad Zwiazku Radzieckiego nie byl powodem do radosci,
lecz - jak sam wielokrotnie podkreslat - jedna z najwiekszych trage-
dii XX wieku. Od tamtej pory konsekwentnie dazy do odwrécenia
skutkéw tego historycznego przelomu. W wielu krajach Europy par-
tie o charakterze populistycznym i nacjonalistycznym zyskuja coraz
wieksze wplywy oraz rosnace poparcie spoteczne. Czes¢ ich zwolen-
nikéw uwaza, ze najwiekszym zagrozeniem nie sg autorytarne rezi-
my Rosji czy Chin, lecz sama Unia Europejska. Co wiecej, niektore
z tych ugrupowan - w co trudno uwierzy¢ - okazuja sympatie wobec
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Moskwy i sprzeciwiaja si¢ udzielaniu Ukrainie pomocy wojskowej
i gospodarczej w jej zmaganiach z rosyjska agresja. Niestety, Stany
Zjednoczone réwniez zostaly dotkniete falg tego rodzaju populizmu.
Obecny prezydent wyraza podziw dla autokratycznych przywod-
cow, takich jak Wiadimir Putin czy Xi Jinping, a jednocze$nie prze-
jawia ograniczone zainteresowanie wspélpraca z demokratycznymi
sojusznikami. Co wiecej, prowadzi wobec nich polityke konfronta-
cyjng, oskarzajac ich o to, ze przez dziesieciolecia ,,wykorzystywali”
Stany Zjednoczone.

Swiat, w ktoéry obecnie wkraczamy, nie bedzie juz oparty na li-
beralnych zasadach, ktére przez dekady stanowily fundament tadu
miedzynarodowego uksztattowanego po 1945 roku. Obecne przy-
wodztwo w Waszyngtonie zdaje si¢ zmierza¢ w kierunku odtwo-
rzenia XIX-wiecznego porzadku opartego na dominacji wielkich
mocarstw, w ktérym paristwa mniejsze zmuszone s3 podporzad-
kowac sie silniejszym sasiadom. Tego rodzaju model nie zapewni
globalnej stabilnosci - ambicje wielkich poteg nieuchronnie beda ze
soba kolidowa¢. Nie prowadzi on réwniez do dobrobytu, jesli kaz-
de panstwo bedzie dazyto do pelnej samowystarczalnosci w ramach
wlasnych granic. Jako obywatel Stanéw Zjednoczonych z gtebokim
zalem stwierdzam wobec Paristwa i innych Europejczykow, ze Swiat
sprzed 2016 roku bezpowrotnie odszed!l. Ameryka, ktéra wybrata
Donalda Trumpa, jest krajem odmiennym od tego, w ktérym - jak mi
sie¢ wydaje - zylem w 1989 roku. W najblizszym czasie odpowiedzial-
noé¢ za przywoédztwo w S§wiecie demokragji liberalnej beda musiaty
przejac inne panstwa.

Mimo to ci z nas, ktérzy pozostaja wierni fundamentalnym war-
tosciom demokracji liberalnej, nie moga traci¢ nadziei. Polska udo-
wodnila péltora roku temu, ze dryf w strone autorytaryzmu nie jest
procesem nieuchronnym i ze obywatele wcigz maja realng mozli-
wos¢ dokonywania odmiennych wyboréw. Ta zdolnosé do ksztal-
towania decyzji politycznych jest darem bezcennym - darem, ktéry
kazdy obywatel powinien pielegnowac i rozwijac.

Znaczng czes¢ zycia poswiecilem badaniom nad instytucjami de-
mokratycznymi oraz wspotpracy z organizacjami, takimi jak Natio-
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nal Endowment for Democracy, ktére wspieraja rozwo6j demokracji
na calym Swiecie. Obecnie uwazam, ze najwazniejsze zadanie, jakie
przede mna stoi, dotyczy samych Stanéw Zjednoczonych - kraju,
ktéremu réwniez zagraza niebezpieczny dryf w strone rzadow au-
torytarnych. Nadal niezwykle istotne jest, by ci z nas, ktérzy wierza
w przysztoé¢ demokracji liberalnej, wspétpracowali ponad podziata-
mi narodowymi. Musimy wspdlnie przeciwstawiac sie nasilajgcemu
si¢ autorytaryzmowi i przypomina¢ naszym wspoétobywatelom, jak
wiele jest do stracenia.

W Polsce i w Stanach Zjednoczonych dorosto juz cale pokole-
nie, ktére nie zetknetlo sie z realiami Zycia w systemie autorytarnym
i przez to nie docenia w pelni funkcjonowania w wolnym spote-
czenstwie. To na nas, ktorzy pamietamy tamte czasy, spoczywa od-
powiedzialno$¢ za przekazanie tej wiedzy miodszym pokoleniom
i wyjasnienie, dlaczego wcigz wierzymy, ze demokracja liberalna jest
najlepszym dostepnym sposobem organizacji zycia politycznego.

Serdecznie dziekuje za uwage i za zaszczyt, jakim mnie obdarzono.

Prof. Francis Fukuyama



CENSURAE

Recenzja
dorobku Profesora Francisa Fukuyamy
w zwiazku z uchwala Senatu Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza z dnia 24 lutego 2025 roku
o nadanie tytulu doktora honoris causa

Tytul doktora honoris causa jest najwyzsza godnoscia Uniwer-
sytetu nadawang osobom szczegodlnie zastuzonym dla rozwoju na-
uki, kultury lub zycia spotecznego. Senat Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu podjal 24 lutego 2025 roku uchwate
0 wszczeciu postepowania o nadanie tego tytulu Profesorowi Fran-
cisowi Fukuyamie.

Filozof nauki Stephen P. Turner, méwiac o spotecznym teorety-
zowaniu jako powolaniu, wskazuje wiele przeszkod, ktére musza po-
konywac¢ badacze w akademii. Jedng z nich jest nieuzasadnione ocze-
kiwanie, ze ich zaslugi zostang nagrodzone. W przypadku Profesora
Francisa Fukuyamy Jego zastugi byly i sa nagradzane. Najwieksza na-
groda, jaka otrzymat Profesor, jest Swiatowa recepcja Jego idei.

Nawet jesli nieoczywiste jest rozumienie relacji miedzy intelek-
tualista, naukami spotecznymi i spoteczenistwem, Francis Fukuya-
ma wychodzi z tej nieoczywistosci jako zwyciezca. Jest on jednym
z niewielu globalnych publicznych intelektualistow. Jest humanista

27



realizujgcym obraz intelektualisty wplywajacego na spoteczenistwa
poprzez idee zawarte w szeroko rozpowszechnianych ksigzkach i ar-
tykutach oraz wystapieniach w uniwersyteckich salach i na publicz-
nych wyktadach.

Istota postepowania badawczego jako proby wytworzenia wie-
dzy jest poréwnywanie naszych intuicji (teorii) z tzw. danymi empi-
rycznymi. Swiadomie pozostawia to otwarty problem - jak ,, postep”
w naukach spotecznych powinien by¢ definiowany. W istocie za$
pozwala na Iaczenie mozliwosci kumulacji wiedzy z intersubiektyw-
na akceptacja tego, co za wiedze powinno si¢ uznawaé. Zatem nie
istniejq i istnie¢ nie mogg obiektywne kryteria oceny postepu nauko-
wego, poniewaz jako naukowcy zajmujacy sie spoteczenstwem je-
steémy zaangazowani w z natury spoleczng i polityczna aktywnos¢.
W zwigzku z tym, Ze sami ustanawiamy nasze standardy, w warun-
kach nawet minimalnej spolecznej otwartosci zawsze beda one kwe-
stionowane. Ujawnia to swoisty paradoks: jako$¢ badarn w naukach
spotecznych zalezy w istotnym stopniu od otwartosci spoteczeristw,
w ktérych sa prowadzone, a rownocze$nie w zwigzku z tym nigdy
nie osiggniemy zgody w kwestii tego, jak dobrze wykonujemy nasza
prace. Zatem, chociaz stosowanie tych samych kryteriow oceny wy-
tworzonej wiedzy moze stanowic kluczowy czynnik postepu, nigdy
nie zgodzimy sig, i prawdopodobnie nawet nie powinniémy sie zga-
dza¢, jakie powinny to by¢ kryteria. Dlatego tez, gdy spotykamy sie
z dzielem Francisa Fukuyamy, podzieleni ré6znymi filozofiami, teo-
riami, ideami, warto$ciami etc., powinnisémy pamietaé, o czym Pro-
fesor Fukuyama nam przypomina - ze w swoich najbardziej znanych
wystapieniach nie formuluje twierdzen, ale stawia pytania. Pytania
te rozumie jako punkt wyjscia do dyskusji o stanie demokracji, sitach
procesu historycznego i przyczynach powstawania réznych form
politycznych w réznych czesciach swiata'.

' F. Fukuyama, Thirty Years after The End of History?, Universidad EAFIT,
19.09.2019.
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Francis Fukuyama

Profesor Francis Fukuyama urodzit si¢ w 1952 roku w Chicago.
Jest absolwentem Cornell University (studia klasycystyczne, 1974).
Rozprawa doktorska poswiecong problemowi zagrozenia sowiecka
interwencja na Bliskim Wschodzie uzyskat stopieri doktora nauk po-
litycznych w Uniwersytecie Harvarda (1981). Wéréd badaczy, ktérzy
odegrali istotna role w Jego edukacji, mozna wymieni¢ Allana Bloo-
ma, Samuela P. Huntingtona, Harveya Mansfielda, a takze Rolanda
Barthes’a i Jacques’a Derride.

W 1979 roku Francis Fukuyama zwigzal sie z RAND Corpora-
tion. Byl takze wicedyrektorem Zespotu Planowania Politycznego
w Departamencie Stanu administracji amerykanskiej. Pracowal na
stanowisku profesora i dyrektora International Development Pro-
gram w School of Advanced International Studies w Uniwersytecie
Johnsa Hopkinsa. Pelnit réwniez funkcje profesora polityki publicz-
nej w School of Public Policy w George Mason University.

Obecnie Francis Fukuyama jest starszym pracownikiem na-
ukowym Oliviera Nomelliniego w Instytucie Studiéw Miedzy-
narodowych im. Freemana Spogliego w Uniwersytecie Stanforda
i cztonkiem Wydzialu Centrum ds. Demokracji, Rozwoju i Rza-
dow Prawa w Instytucie Studiéw Miedzynarodowych. Jest row-
niez od 2019 roku dyrektorem Ford Dorsey Masters w zakresie
polityki miedzynarodowej w Uniwersytecie Stanforda i profeso-
rem nauk politycznych.

Profesor Fukuyama jest czlonkiem Carnegie Endowment for In-
ternational Peace, byl cztonkiem zarzadu Rand Corporation, zarzadu
Freedom House i zarzadu Volcker Alliance. Jest takze cztonkiem Na-
tional Academy for Public Administration, American Political Scien-
ce Association i Council on Foreign Relations.

Zostal uhonorowany licznymi prestizowymi nagrodami: De-
mocracy Service Medal (2010), Johan Skytte Prize in Political Science
(2015), Riggs Award for Lifetime Achievement in International and
Comparative Public Administration (2024).
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Profesor Fukuyama otrzymatl tytuly doktora honorowego Con-
necticut College, Doane College, Doshisha University (Japonia),
Kansai University (Japonia) i Aarhus University (Dania) oraz Pardee
Rand Graduate School.

Francis Fukuyama:
liberalizm (i jego niedostatki)

Wielu przedstawicieli nauk spolecznych okazywalo sie zbyt opty-
mistycznych w swoich teoretyzacjach proceséw zmian politycznych.
Ich wynikiem nie zawsze musi by¢ rozw¢j polityczny. Moga one takze
prowadzié do politycznego regresu?. Szczegélnym bodzcem dla takiego
optymizmu byt koniec zimnej wojny. Emblematyczne sformulowanie
ilustrujace ten optymizm zaproponowat Francis Fukuyama pytaniem
o ,koniec historii”®>. Motywowane ideami liberalnymi przekonanie
o mozliwosci postepu i przejscia do liberalnej demokracji dominowato
w wielu panstwach $wiata szczegdlnie w latach dziewiecdziesigtych
XX wieku. Polityczne transformacje ozywialo pragnienie niesienia uni-
wersalnych wartosci demokracji i praw czlowieka wszystkim ludziom.
Z czasem ten optymizm stabl. Przeprowadzone w 2009 roku badanie
World Public Opinion wykazywato, ze $wiat zdaje sie mie¢ wieksze
zaufanie do przywédcéw niedemokratycznych niz demokratycznych.
Ta zmiana nastroju w pewnym sensie przypomina nam, ze tego rodza-
ju optymizm nigdy nie by1 silny w tradycji liberalnej. W okresie zimnej
wojny glosy wielu liberaléw - Karla Poppera, Raymonda Arona, Isaia-
ha Berlina - byty, co wydaje si¢ zrozumiale, znacznie bardziej ostrozne
i sugerowaly raczej unikanie najgorszego anizeli dazenie do najlepsze-
go. Historia , nie ma libretta” - przekonywat Isaiah Berlin*.

2 S.P. Huntington, Political Order in Changing Societies, Yale University Press,
New Haven 1968.

3 F. Fukuyama, The End of History?, , The National Interest” 1989, nr 16 (Summer).

* G. Serensen, The Future of the State, [w:] Routledge International Handbook of Con-
temporary Social and Political Theory, red. G. Delanty, S.P. Turner, Routledge, London-
New York 2011.

30



Profesor Fukuyama przekonuje, positkujac sie rozwazaniami
francuskiego filozofa Alexandre’a Kojéve'a (interpretatora G.W.F.
Hegla), odwotujac sie do jego raczej ironicznego stwierdzenia, ze
historia skoriczyta sie w 1806 roku bitwag pod Jena, w ktérej Prusy
zostaly pokonane przez Napoleona, ze ideologiczna ewolucja ludz-
kosci osiggneta swoj kres w formie ideatéw rewolugji francuskiej.
Fukuyama podkredla, Ze nie broni idealizmu Hegla, czyli realizacji
w dziejach scenariusza, w ktérym jakas , ostateczna idea” zapanuje
nad $wiatem. Raczej dokonuje teoretycznej analizy przyczyn i moz-
liwosci realizacji idei liberalnej demokracji na $wiecie. Z rywalizacji
miedzy konkurencyjnymi projektami organizacji zycia spotecznego
(w sferze politycznej i ekonomicznej), miedzy liberalizmem, komuni-
zmem i faszyzmem, zwyciesko wychodzi liberalizm. Jako teoretycz-
ny system spoteczny liberalizm zdawatl si¢ nie mie¢ zadnego konku-
renta. Uznajac, ze postep biotechnologiczny moze doprowadzi¢ do
poprawy zdolnosci kognitywnych czlowieka, jest mozliwy takze dal-
szy rozw0j poprzez tworzenie nowych idei spoleczno-politycznych
i nowych projektéw organizacji zycia spotecznego.

W swojej ostatniej ksiazce pt. Liberalism and Its Discontents® (2022)
Fukuyama po trzydziestu pieciu latach od ukazania sie The End of Hi-
story? (1989) i The End of History and the Last Man (1992) konsekwent-
nie broni liberalizmu przed jego krytykami, argumentujac, ze jego
pozorne wady s w istocie znieksztalceniami spowodowanymi przez
wyolbrzymianie jego cnét. W szczegdlnosci to protagoniéci prawicy
sa odpowiedzialni za ,ekscesy” liberalizmu w postaci nadmiernej
deregulacji w sferze gospodarczej, za$ protagonisci lewicy ponosza
odpowiedzialnos¢ za ,ekscesy” polityki tozsamosci. Fukuyama na
wzor opisania przez Immanuela Wallersteina zawartosci ideologii
konserwatyzmu, liberalizmu i radykalizmu rozumianych jako od-
mienny stosunek do idei rewolucji francuskiej, podkresla to, co uwa-
za za zasadne w krytyce antagonistow (konserwatystow i radykatow)
w celu wskazania niepozadanych zmian w doktrynie i praktyce li-

° F. Fukuyama, Liberalism and Its Discontents, Farrar, Straus and Giroux, New
York 2022.
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beralnej. Twierdzac, ze ,ekscesy” te sa historycznie przygodne i nie
reprezentuja liberalizmu, Francis Fukuyama broni jego istoty przed
naduzyciami zaréwno prawicy, jak i lewicy. Wierny swoim gtebokim
przekonaniom, uwaza, ze takze obecnie nie ma realnej alternatywy
dla liberalizmu, ktéry proponuje spoteczefistwom najlepszy z moz-
liwych system polityczny i ekonomiczny. Profesor Fukuyama wini
za to neoliberalizm, ktéry doprowadzit do dramatycznego zwieksze-
nia nieréwnoéci ekonomicznych i globalnych kryzyséw finansowych.
Neoliberalizm przedstawia jako zestaw idei ekonomicznych sformu-
towanych przez ekonomistéw (Milton Friedman, Ludwig von Mises,
Friedrich Hayek), ktére deprecjonowaty role panistwa w gospodarce,
dostarczajac uzasadnienia dla prorynkowej i antyetatystycznej polity-
ki prowadzonej przez Ronalda Reagana i Margaret Thatcher. Profesor
Fukuyama krytykuje takze dziatania prowadzone przez Bank Swiato-
wy i Miedzynarodowy Fundusz Walutowy w formie tzw. konsensu-
su waszyngtorniskiego. Nacisk na prywatyzacje prowadzit do oligar-
chizacji gospodarek, nie tylko w panistwach postkomunistycznych.
Roéwniez akceptacja radykalnie rozumianej indywidualnej wolnosci
zagraza - wedlug Profesora Fukuyamy - tradycyjnej kulturze, insty-
tucjom spotecznym, a w konsekwencji dobrobytowi spoteczenstwa.
W latach siedemdziesigtych XX wieku liberalizm angloamerykariski,
przede wszystkim pod wplywem idei sprawiedliwosci spotecznej
Johna Rawlsa, zaczal upodabniac sie do podejécia kontynentalnego.
Zwrot ten Francis Fukuyama ocenial jako niefortunny poprzez abso-
lutyzowanie indywidualnej autonomii. Uwolniona od nakazéw na-
tury i ograniczen nakltadanych przez role spoteczne jednostka zostata
oderwana od refleksji nad dobrym zyciem i wartosciowania wyborow
innych. W konsekwencji priorytetowym osobistym celem stawala sie
samorealizacja ponad warto$ciami takimi jak rodzina czy solidarnosc¢
spoleczna. Ostatecznie, tego rodzaju skrajny indywidualizm ostabia
wspoélnotowe zaangazowanie. Profesor Fukuyama broni zatem kla-
sycznego liberalizmu jako najlepszego sposobu ochrony tradycyjnych
wartosci w pluralistycznym spoleczeristwie.

Profesor Fukuyama formuluje takze ostrzezenie, ze gdy plu-
ralistyczne spoleczenstwa odchodza od zasad liberalnych i za-
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czynaja budowaé swoja tozsamos¢ narodowaq na takich cechach,
jak rasa, etnicznosc, religia itp., zwieksza to ryzyko gwattownych
konfliktéw spotecznych. Dostrzega, ze wielu liberaléw uwaza sie
za obywateli $wiata, ale sam jest przywiazany do idei narodu jako
najwiekszej jednostki spotecznej solidarnosci. Efektem tego jest
sformutowanie przestrogi przed z jednej strony skrajng decentrali-
zacja, za$ z drugiej strony przed podporzadkowaniem sie organi-
zacjom miedzynarodowym.

Francis Fukuyama:
polityczny porzadek i polityczny upadek

W pracach, ktére Francis Fukuyama opublikowal po The End
of History and the Last Man®, konsekwentnie dowodzil, ze dwa fun-
damentalne czynniki kieruja procesem postepowej uniwersalnej
historii. Pierwszy zwiazany jest z technologia. Rozw6j technolo-
gii i jej kumulatywny charakter powodujg, ze w historii nigdy nie
nastapi calkowity regres. Technologia decyduje o mozliwosciach
wytwarzania dobr, a zwigzane z tym procesy decyduja o ksztalcie
spoteczenistwa. Drugim czynnikiem, wskazywanym takze przez
Hegla, byla walka o uznanie. Przez wiele lat czytelnicy Jego dziet
na calym $wiecie zadawali Profesorowi Fukuyamie pytanie, czy
zamierza zmieni¢ rozpoznanie istoty procesu dziejowego zawarte
w The End of History? w $wietle nowych wydarzen i nabytej wie-
dzy. Jego odpowiedZ brzmiata: tak. Co wiecej, wskazywal On na
realizacje tego zamiaru. W 2011 roku opublikowatl obszerna prace
zatytutowang The Origins of Political Order. From Prehuman Times to
the French Revolution’, zas w 2014 roku ksiazke pt. Political Order
and Political Decay. From Industrial Revolution to the Globalization of

¢ Idem, The End of History and the Last Man, Free Press, New York 1992.
7 Idem, The Origins of Political Order. From Prehuman Times to the French Revolu-
tion, Macmillan 2011.

33



Democracy®, bedaca swego rodzaju uzupelnieniem opublikowanej
wczeéniej pracy. Wlasdnie te dwie pozycje sa proba , przepisania”
(rewrite) idei zawartych w The End of History and The Last Man. Pro-
fesor Fukuyama wskazuje na dwie gléwne modyfikacje, ktérych
dokonal. Pierwsza wiaze sie ze zrozumieniem, Ze najtrudniejsza
rzecza w zyciu spoleczeristwa jest zorganizowanie nowoczesnego
panstwa rozumianego jako bezosobowy byt, ktéry traktuje réwno
swoich obywateli. Paristwo takie stara si¢ zapewni¢ podstawowe
dobra publiczne (bezpieczenistwo, infrastrukture, ochrone zdro-
wia, edukacje) i dba o wyraZne rozréznienie sfery publicznej i pry-
watnej. Oznacza to w szczeg6lnosci, ze urzednik tego panstwa nie
moze przywlaszczy¢ sobie publicznych pieniedzy dla wlasnych
prywatnych korzysci (korupcja). Profesor Fukuyama uwaza, ze or-
ganizacja takiego panstwa jest niezwykle trudna. Druga modyfika-
cja, niebedgca przedmiotem rozwazan w The End of History, a ktora
Francis Fukuyama wprowadzit do swoich prac poswieconych po-
litycznemu porzadkowi, wigze sie z procesami okreslanymi jako
polityczny upadek. Profesor Fukuyama przewarto$ciowuje tym sa-
mym liberalne rozumienie historii jako linearnego procesu rozwo-
ju, Iaczacego doswiadczenia wszystkich ludzi wszystkich czasow.
Podstawowym mechanizmem politycznego upadku jest proces,
ktory okresla jako repatrymonializacje (re-patrimonialization) pani-
stwa. Istota patrymonialnego paristwa jest jego wykorzystywanie
przez rzadzace elity do prywatnego wzbogacania sie. Rzadzacy
zachowuja sie w takim panstwie jak drapiezcy wykorzystujacy
wladze polityczng do ekstrakcji zasobow spotecznych dla wlas-
nych korzysci. Proces ten mozemy zaobserwowac¢ w bardzo wielu
panstwach. Réwniez w Stanach Zjednoczonych powstaty potezne
grupy biznesowe, ktore wykorzystuja paristwo do ochrony swoich
prywatnych interes6w®.

Profesor Francis Fukuyama symbolizuje w spos6b zapadajacy
w pamieé¢ dazenie do budowy dobrego spoteczenistwa. ,Mitycz-

8 Idem, Political Order and Political Decay. From Industrial Revolution to the Globali-
zation of Democracy, Farrar, Straus and Giroux, New York (2014).
? Idem, Thirty Years..., op. cit.

34



nym” miejscem, do ktérego chciatoby dotrze¢ wiele spoleczenistw
wspolczesnego $wiata, jest Dania, znana z dobrych instytucji poli-
tycznych i ekonomicznych. Spoteczenstwo dunskie jest zatem sta-
bilne, demokratyczne, pokojowe, prosperujace, inkluzywne i cha-
rakteryzuje si¢ niezwykle niskim poziomem korupcji politycznej.
Namyst Francisa Fukuyamy dotyczy zatem tego, jak ,dotrze¢ do
Danii”? I tu wskazuje trzy filary politycznego porzadku. Pierw-
szym z nich jest nowoczesne paristwo rozumiane jako zbiér scen-
tralizowanych, skutecznych instytucji, ktére odnosza sie w sposéb
bezstronny do swoich obywateli. Legitymizowane uzycie przemo-
cy, pobieranie podatkéw, pobdér do wojska i kontrola terytorium
znajduja si¢ w rekach kompetentnej centralnej administracji. Dru-
gim filarem , podobnego do Danii” porzadku politycznego sg rzady
prawa. Rzady prawa Profesor Fukuyama rozumie jako zbioér regut
i instytucji ograniczajacych sposoby, w jakie paristwa moga uzywac
swojej wladzy. Towarzyszy temu zasada, ze wszystkie prawa sto-
sujg si¢ w rownym stopniu do rzadzacych i rzadzonych. Trzecim
filarem porzadku politycznego jest odpowiedzialny rzad, ktérego
wladza i dzialanie kierowane jest wolg ludu. Demokratyczne syste-
my polityczne sg jednym z kluczowych mechanizméw mogacych
taki rzad zapewni¢. Francis Fukuyama przekonuje, ze istotnej lek-
qji, jak zbudowac silne i niepatrymonialne parnstwo, dostarcza hi-
storia Stanéw Zjednoczonych. W istotnym stopniu budowa takiego
panstwa dokonuje sie poprzez walke idei. Jednak aby taka walka
mogla zostac stoczona, niezbedny jest rozw¢j klasy éredniej i mobi-
lizacja spoleczeristwa obywatelskiego domagajacego sie eliminacji
korupcji. Reforma taka jest mozliwa, a moze nawet nieunikniona,
ale by mogta zosta¢ przeprowadzona, niezbedna jest polityczna
mobilizacja i dziatanie.

Obie prace stanowia polaczenie wiedzy historycznej Autora
i refleks;ji filozoficznej o naturze spoleczeristwa i procesach spotecz-
nych. Gleboka analiza fundamentalnych dla Zycia spotecznego pro-
cesow dostarcza wiedzy o jego sferze politycznej. Francis Fukuya-
ma w sposob intelektualnie wyrafinowany doskonale uzasadnia
prezentowane tezy.
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Francis Fukuyama i zaufanie spoteczne

Zaufanie spoteczne stalo si¢ przedmiotem zainteresowania wie-
lu przedstawicieli nauk spotecznych od poczatku lat dziewiecdzie-
sigtych XX wieku. Jak wskazywat polski socjolog Piotr Sztompka'?,
zainteresowanie to bylo skutkiem zmian w jakosci i naturze proce-
sow oraz struktur spotecznych wraz z demokratyzacja wielu sfer
zycia spotecznego i zwiazanym z tym wzrostem ludzkiej sprawczo-
Sci i wzajemnych powiazan. Jednak powody spotecznej nieufnosci
nie zmniejszaly sie. Brak przejrzystosci i uczciwosci w $wiecie bi-
znesu (np. Enron w Stanach Zjednoczonych, rynek finansowy) pod-
kopywaly zaufanie publiczne do jego instytucji. Malejace zaufanie
do urzednikéw publicznych i specjalistow z r6znych dziedzin zycia
spotecznego (prawnikéw, lekarzy, politykéw itd.) prowadzitlo do
spadku zaufania spotecznego i upadku spoleczenstwa obywatel-
skiego. Istotna czes¢ tego zainteresowania koncentruje si¢ zatem na
probach zrozumienia, jakie czynniki ulatwiajg wspoétprace i poma-
gaja tworzy¢ porzadek spoleczny'.

W potowie lat dziewieédziesiatych XX wieku Francis Fukuyama
podjat préobe poréwnania pozioméw zaufania spolecznego w roz-
nych krajach®. Stwierdzit wtedy, ze zaufanie spoleczne rézni sie
w zaleznosci od kultury. Spoleczeristwa zorganizowane w wiekszym
stopniu wokét rodziny (Chiny, Wilochy, Francja, Korea Poludnio-
wa) odrézniaja sie od bardziej indywidualistycznych spoteczenistw,
w ktoérych pokrewienistwo odgrywa mniejsza role w zyciu spotecz-
nym (Stany Zjednoczone, Niemcy). Wedlug Profesora Fukuyamy
zaufanie interpersonalne pojawia sie, gdy osoby wchodzace w inter-
akcje maja relatywnie pelng wiedze o swoich interakcyjnych part-

10 P. Sztompka, New Perspective on Trust, ,American Journal of Sociology” 2006,
t. 112, nr 3.

11 K.S. Cook, B.D. Cook, Social and Political Trust, [w:] Routledge International
Handbook of Contemporary Social and Political Theory, red. G. Delanty, S.P. Turner, Rout-
ledge, London-New York 2011.

12 F. Fukuyama, Trust: Social Virtues and the Creation of Prosperity, Free Press, New
York 1995.

36



nerach, czy to poprzez bezposrednie osobiste doswiadczenie, czy
to poprzez sieci, w ktérych informacje o reputacji moga tatwo prze-
plywaé. Zatem zaufanie spoteczne jest wedtug Profesora Fukuyamy
rodzajem ogolnego zaufania do innych, istniejagcym w przypadku
braku wiedzy o nich zdobytej w drodze bezposredniego osobiste-
go doswiadczenia. Autor przekonuje takze, ze zaufanie spoteczne
tworzy warunki umozliwiajgce powstawanie okreslonych form or-
ganizacji sprzyjajacych tworzeniu konkurencyjnych przedsiewziec
ekonomicznych. Brak ogélnego zaufania spolecznego jest powodem
przyjmowania przez organizacje spoleczne bardziej hierarchicznych
form. Elastyczne sieci tworzone przez mniejsze firmy angazujace sie
w wymiany wymagaja zaufania, a brak zaufania skutkuje tworze-
niem kosztownych proceséw w formie zawierania zlozonych uméw
i ich czasochlonnego egzekwowania. Rozwojowi gospodarczemu
sprzyja zatem zaufanie spoteczne. Stad kultury, ktére w wiekszym
stopniu realizuja model ogélnego zaufania do innych, sa lepiej przy-
stosowane do osiggania sukcesu w gospodarce $wiatowej. Tym sa-
mym, Francis Fukuyama przekonuje, ze kultury oparte na silnych
tradycjach rodzinnych charakteryzuja sie nizszym poziomem zaufa-
nia spolecznego i dobrobytu narodowego (,,paradoks wartosci ro-
dzinnych”). Jego sugestywne propozycje w tej kwestii dostarczyly
bodzcéw do prowadzenia wielu badan analizujacych zwigzek mie-
dzy zaufaniem spotecznym a rezultatami ekonomicznymi.

Innym aspektem debaty na temat zaufania spolecznego jest za-
ufanie polityczne rozumiane jako zwigzek miedzy zaufaniem inter-
personalnym a zaufaniem do instytucji politycznych i ich wptyw
na demokracje. Zdaniem Profesora Fukuyamy zaufanie interperso-
nalne jest waznym czynnikiem determinujacym zaufanie obywa-
teli do instytucji politycznych i sklaniajgcym ich do angazowania
sie w zycie polityczne. Inni badacze kwestionuja jednak poglad, ze
zaufanie interpersonalne jest skorelowane z zaufaniem do instytu-
qji politycznych. Dane z parnistw postkomunistycznych pokazuja, ze
postrzeganie korupgji i wyniki makroekonomiczne sa wazniejszymi
czynnikami okreélajacymi zaufanie do instytucji politycznych niz
poziom zaufania interpersonalnego.
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W ksiazce Trust: Social Virtues and the Creation of Prosperity® Fran-
cis Fukuyama wielokrotnie odnosi si¢ do panistw Europy Wschod-
niej, wskazujac na znaczenie dla ich rozwoju kapitalu spotecznego
(cno6t obywatelskich). Wskazuje na réznice miedzy poszczeg6lnymi
panstwami i jako lideréw przemian wymienia Polske, Czechy oraz
Wegry. Autor podkresla, ze w paristwach tych, nawet w systemie ko-
munistycznym, przetrwaly formy organizacji spotecznej wyrastajace
z dobrowolnych zachowar.

Francis Fukuyama i polityki tozsamosci

W pracy Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resent-
ment** Francis Fukuyama dowodzi, ze powszechne uznanie (univer-
sal recognition), na ktérym opiera sie liberalna demokracja, jest coraz
czesciej kwestionowane przez partykularne formy uznania i resen-
tymenty oparte na narodzie, religii, rasie, pochodzeniu etnicznym
i plci, co skutkuje antyimigracyjnymi politykami i pojawianiem
sie , bialego nacjonalizmu” (white nationalism). Przekonuje, ze wal-
ka o uznanie musi wspiera¢, a nie podwaza¢ demokracje. Jesli nie
skonstruujemy uniwersalnego rozumienia godnoséci ludzkiej, skazu-
jemy sie na ciggly konflikt. Filozoficzne uzasadnienia powszechnego
uznania Profesor Fukuyama wyprowadza z Sokratejskiego pojecia
thymos (uznania jako podstawowej ludzkiej potrzeby), ktéra moze
przybraé dwie formy: isothymia (zadania, by inni ludzie uznawali nas
na réwnych zasadach) i magalothymia (pragnienia bycia uznawanym
za lepszego) i zwigzanych z tym rozwazar Hobbesa, Locke’a, Rous-
seau, Kanta, Hegla, Marksa, Webera i Nietzschego. Francis Fukuya-
ma koncentruje swoja analize przede wszystkim na wzroscie pra-
wicowego populizmu, ale istotnym watkiem w jego rozwazaniach
jest takze upadek lewicy, czego dowodem jest przesuniecie sie partii
politycznych w Europie w kierunku centrum w latach dziewieédzie-

3 Ibidem.
4 Idem, Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment, Farrar,
Straus and Giroux, New York 2018.
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sigtych XX wieku i szeroka akceptacja przez lewice logiki gospodarki
rynkowej, koncentrowanie si¢ na problematycznych formach tozsa-
mosci oraz malejace ambicje przeprowadzenia szeroko zakrojonych
reform spoteczno-ekonomicznych.

Francis Fukuyama objasnia takze kluczowy problem zmieniaja-
cych sie tozsamosci. Przekonuje, Ze tozsamo$¢ narodowa zaczyna sie
od wspoélnego przekonania o legitymacji systemu politycznego kraju
i potrzebie budowania tozsamosci narodowych wokét liberalnych
i demokratycznych wartosci politycznych. Inkluzywne budowanie
tozsamosci narodowej jest krytyczne dla utrzymania udanego nowo-
czesnego porzadku politycznego, zapewniajacego bezpieczeristwo
fizyczne, dobre rzady, rozwdj ekonomiczny, zaufanie spoleczne,
utrzymywanie silnych sieci bezpieczenistwa tagodzgcych nieréwno-
Sci ekonomiczne i samej liberalnej demokracji.

Namyst Francisa Fukuyamy dotyczy réwniez innych waznych
probleméw spotecznych zwigzanych z problemem tozsamosci:
zmieniajacego sie statusu kobiet, globalnego ubéstwa i psycholo-
gicznego zwigzku miedzy dochodem i godnoscig, problemu po-
prawnosci politycznej, mediéw spotecznoéciowych i internetu.
Diagnozujac, ze $wiat, w ktérym zyjemy, zmierza rownoczes$nie ku
przeciwstawnym dystopiom (hipercentralizacji i niekoriczacej sie
fragmentacji), Profesor Fukuyama przekonuje, ze tozsamos$¢ moze
by¢ wykorzystywana do dzielenia, ale takze do integrowania ludzi.
To wtasnie integrujgce tozsamosci sg lekarstwem na populistyczna
polityke wspoétczesnosci.

Whniosek

Profesor Francis Fukuyama jest swiatowym publicznym intelek-
tualista, ktérego tworczosé naukowa od kilku dziesiecioleci inspiruje
i wplywa na dyskusje o fundamentalnych kwestiach spotecznych,
politycznych i miedzynarodowych. Jest obecny na co dzien w salach
uniwersyteckich calego §wiata, w ktérych przedstawia sie i dyskutu-
je Jego interpretacje $wiata spotecznego.
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Uwazam, ze przyznanie Profesorowi Fukuyamie tytulu dokto-
ra honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
bedzie uznaniem jego dokonan naukowych i aktywnosci spolecznej.
Wymysélanie lepszego $wiata jest warunkiem jego stworzenia.

Z pelnym przekonaniem popieram wniosek o nadanie Kandy-
datowi Profesorowi Francisowi Fukuyamie tytulu doktora honoris
causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Poznan, 10 lutego 2025 r.
Prof. dr hab. Andrzej Gatganek
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu



Recenzja dorobku i sylwetki Profesora Francisa Fukuyamy
w zwiazku z wnioskiem o nadanie tytulu
doktora honoris causa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Przygotowanie recenzji w procedurze nadawania godnosci dok-
tora honoris causa jest zaréwno zaszczytem, jak i wymagajacym za-
daniem. Realizuje je z dwo6ch powodoéw. Po pierwsze, zdecydowato
o tym moje przekonanie o wyjatkowosci w S§wiatowym wymiarze
naukowych dokonan Profesora Francisa Fukuyamy. Po drugie, wy-
soko cenie naukowgq pozycje Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, a takze jego polityke stosowang w zakresie nadawania
honorowego doktoratu; mialem okazje poznac te procedure, przygo-
towujac w swoim czasie recenzje dla Alberta A. Gore’a, bytego wice-
prezydenta Stanow Zjednoczonych.

Profesor Francis Fukuyama urodzil sie 27 pazdziernika 1952 roku
w Chicago. Jest w trzecim pokoleniu Amerykaninem japorskiego
pochodzenia. Nie bez znaczenia dla Jego drogi zyciowej jest fakt, ze
Jego rodzice zwigzani byli ze $wiatem akademickim. Ojciec, Yoshio
Fukuyama, japoniski Amerykanin drugiego pokolenia, uzyskal dok-
torat z socjologii na Uniwersytecie w Chicago i nauczal w obszarze
religious studies. Matka, Toshiko Kawata Fukuyama, urodzila sie
w Kioto w Japonii i byta corka Shiro Kawata, zalozyciela Wydziatu
Ekonomicznego na Uniwersytecie w Kioto i pierwszego prezydenta
Uniwersytetu Miejskiego w Osace.

Francis Fukuyama, ktérego japoriskie imie brzmi Yoshihiro, dora-
stal na Manhattanie. Mlodzienicze lata spedzil w Pensylwanii, gdzie
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uczeszczat do szkoty Sredniej. Akademickie ksztalcenie zapoczatkowa-
to uzyskanie przez Niego stopnia BA w zakresie studiow klasycznych
na Cornell University. Studiowat tam filozofie polityczng pod okiem
Allana Blooma, co stato sie poczatkiem Jego glebszego zainteresowa-
nia my$la polityczng. Wtedy takze zbudowal pierwsze trwate kontakty
z osobami, ktore osiggnely nastepnie pozycje lideréw i znaczacych inte-
lektualistow, takimi jak Steven Weinberg, Paul Wolfowitz czy Kathleen
Sullivan. Poczatkowo kontynuowat studia z literatury poréwnawczej
w Yale University, w ich trakcie spedzit szeé¢ miesiecy w Paryzu, gdzie
studiowal pod okiem Rolanda Barthes’a i Jacques’a Derridy. Zmienit
jednak swoje zainteresowania, kierujac je ku naukom politycznym na
Harvard University, gdzie studiowal m.in. pod kierunkiem prof. Sa-
muela P. Huntingtona i Harveya C. Mansfielda. W 1981 roku uzyskat
stopieri doktora nauk politycznych za prace doktorska na temat sowiec-
kich gr6zb interwencji na Bliskim Wschodzie. Ten proces intelektualne-
go rozwoju dziejacego sie w wybitnych miejscach naukowych otwierat
Jego zainteresowania na problematyke o szerokim spektrum, co do-
skonale uwidocznilo si¢ w publikacjach i zwigzaniu si¢ z czolowymi
osrodkami naukowymi i analitycznymi.

Poza wszystkim jest cztowiekiem spelniajagcym sie w zZyciu ro-
dzinnym. Jest mezem Laury Holmgren, maja tréjke dzieci: Julie, Da-
vida i Johna, mieszkaja w Kalifornii.

Profesor Fukuyama ma olbrzymi dorobek naukowy zawarty
w wielu monografiach, artykutach naukowych i publicystycznych
oraz przekazany w wykladach. Jego dokonania na tym polu z prze-
konaniem mozna okresli¢ jako wybitne, bedace glebokimi analizami
réznorodnych zagadnieri o wielkim znaczeniu m.in. dla nauki o po-
lityce. O randze Jego dorobku $wiadczy takze dobér tematyki, ktéra
stala sie Zrédlem inspiracji i podziwu nie tylko w gronie reprezentan-
tow swiatowej nauki akademickiej, ale i szerokiej opinii publicznej.
Nikt nie még}t przejs¢ obojetnie obok Jego dorobku, nie by¢ pod Jego
wrazeniem czy nawet nie podja¢ polemiki z Nim, co z natury rzeczy
potwierdza intelektualng wartosé¢ dokonan.

Wskazmy na kilka prac waznych, o nieprzemijajacej wartosci.
W Jego olbrzymim dorobku wyjatkowa uwage nauki $wiatowej i opi-
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nii publicznej zwroécila praca pt. The End of History and the Last Man
(New York, 1992). Poprzedzit ja stynny esej z lata 1989 roku pt. The
End of History?, opublikowany w , The National Interest”. Fukuyama
zapowiadal nadchodzacy globalny triumf liberalizmu politycznego
i gospodarczego. Zaktadal, ze kulminacja ewolucji ideologicznej jest
uniwersalizacja zachodniej demokracji liberalnej. Twierdzil, ze po
zimnej wojnie demokracja liberalna wytonita sie jako ostateczna for-
ma rzadéw, wskazujac na ,koniec” ideologicznego wymiaru postepu
spotecznego. Odwotywat sie do pogladoéw Hegla, pozostajgc nieza-
lezny w rozwijaniu idei o koricu historii. Sformutowat teze, iz proces
historyczny w pewnym sensie zakoriczyl sie wraz z upadkiem ko-
munizmu i narastajacej widocznej akceptacji dla systeméw opartych
na zalozeniach liberalnej demokracji. Ta, wedlug Fukuyamy, a takze
rynkowy porzadek gospodarczy maja by¢ najdoskonalszym z moz-
liwych do urzeczywistnienia systeméw politycznych (cho¢ nie ideal-
nym), a wspélczesna demokracja liberalna jest zbiorem politycznych
instytucji powotanych do obrony uniwersalnych praw, ktérych war-
tos¢ jest doceniana i stosowana przez wiele paristw.

Wieloaspektowy charakter dorobku Francisa Fukuyamy wyrazit
si¢ takze w innych pracach. Przedmiotem rozwazan w ksigzce pt.
Trust: The Social Virtues and the Creation of Prosperity (New York, 1995)
jest rola kapitatu spolecznego, zwlaszcza zaufania, w promowaniu
dobrobytu gospodarczego. To czesé Jego publikacji dotyczacych losu
ludzkosci. Rozwinat teze o znaczacym wplywie kultury na sukcesy
gospodarcze spoteczenistw. W zaréwno w tej pracy, jak i kolejnej -
Our Posthuman Future: Consequences of the Biotechnology Revolution
z 2002 roku - rozwijajac swoje tezy dotyczace , korica historii”, zwré-
cit uwage na fakt, ze biotechnologia coraz czesciej pozwala ludziom
kontrolowa¢ wlasng ewolucje, zmienia¢ nature ludzka, narazajac
tym samym liberalng demokracje na niebezpieczny rozwdj nieréw-
nosci spotecznych.

Kwestie spoteczernistwa i form jego funkcjonowania podjat w wy-
danej w 1999 roku pracy The Great Disruption: Human Nature and the
Reconstitution of Social Order. Profesor Fukuyama bada Zrédta norm
spolecznych i analizuje zaklécenia w strukturze ludzkich tradycji
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moralnych. Uwaza, Ze te wynikajg ze zmiany, gdy era produkdji jest
zastepowana erg informacji. Ta zmiana jest normalna i okaze sie sa-
mokorygujaca, biorac pod uwage wewnetrzna ludzka potrzebe norm
iregul spotecznych. Wysuwa teze, ze przejscie od epoki industrialnej
do informatycznej jest dla ludzkosci przemiang réwnie doniosta, jak
niegdys$ przejscie od pasterstwa do rolnictwa czy pézniej - rewolucja
przemystowa. Ogromnym mozliwosciom, jakie ten , wielki wstrzas”
otworzyl przed cztowiekiem, towarzyszy jednak zalamanie sie do-
tychczasowych hierarchii i autorytetéow, radykalna zmiana mecha-
nizméw tradycyjnie organizujacych zycie spoleczenstw. Analizujac
doswiadczenia poprzednich , wielkich wstrzagséw”, badajac poja-
wiajace sie Slady nowego typu zachowarn, wyraza wiare w natural-
na skfonnos¢ ludzi do wspoétdziatania. Ta tematyka funkcjonowania
panstw i spoleczeristwa zostala podjeta takze w pracy State-Building:
Governance and World Order in the 21st Century wydanej w 2004 roku.
To wazne rozwazania o konsekwencjach stabosci panstw dla tadu
Swiatowego.

Inny, bardzo wazny watek dotyczacy historii ré6znych nurtéw
neokonserwatyzmu i jego dziedzictwa podjal Profesor Fukuyama
w America at the Crossroads: Democracy, Power, and the Neoconservati-
ve Legacy wydanej w 2006 roku. Jest to ksigzka o amerykanskiej po-
lityce zagranicznej po ataku Al-Kaidy na Ameryke. Praca, méwiac
wprost, jest ciekawa, gdyz poza innymi kwestiami Autor prezentu-
je ewolucje swojego stanowiska, gdzie od poparcia dla prezydenta
George’a W. Busha stat sie krytykiem jego polityki, w tym inwazji
na Irak w 2003 roku. Wskazal na swoje zastrzezenia wobec dwczes-
nych pogladéw neokonserwatystéw. Tworczo zaproponowat nowa
koncepcje amerykariskiej polityki zagranicznej. Wskazywat na za-
sadnos¢ laczenia pozytywnych aspektow mysli neokonserwatyw-
nej z realistycznym podejsciem do polityki, co pozwoli na lepsze
wykorzystanie amerykariskiej potegi. Francis Fukuyama uwaza, ze
USA majq prawo promowac swoje wartosci na Swiecie, ale bardziej
w duchu tego, co nazywa , realistycznym wilsonizmem”, gdzie inter-
wengja militarna (hard power) jest stosowana tylko jako ostatecznosé
i tylko jako dodatek do innych srodkéw. Najlepszymi instrumentami
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sa dawanie dobrego przykladu i zapewnianie edukacji, a w wielu
przypadkach pieniedzy (soft power). Byl zdania, ze sekret rozwoju,
czy to politycznego, czy gospodarczego, polega na tym, ze nigdy
nie pochodzi on od 0s6b z zewnatrz, ale zawsze od ludzi w samym
kraju. Kwestie miedzynarodowe podjat takze w pracy Failing Behind:
Explaining the Development Gap Between Latin America and the United
States wydanej w 2008 roku. Tak jak zapowiada tytul, jest ona ana-
liza przyczyn wystepowania dysproporcji gospodarczych miedzy
Ameryka taciniska a USA, ktore dokonaly sie w okresie kilku stu-
leci. Profesor Fukuyama szuka wyjasnienia tego w fakcie istnienia
nieréwnoséci w panstwach Ameryki taciriskiej, hamujacej naturalne
procesy rozwojowe.

W badaniach politologicznych kwestie funkcjonowania porzad-
ku politycznego maja szczegdlne znaczenie. W zakresie tej proble-
matyki Profesor Fukuyama wydatl dwie powigzane ze soba pozycje:
The Origins of Political Order: From Prehuman Times to the French Revo-
lution z 2011 roku oraz Political Order and Political Decay: From the In-
dustrial Revolution to the Globalization of Democracy z 2014 roku. W tych
dwoch tomach $ledzi rozwoj instytucji politycznych od czaséw pre-
historycznych do rewolucji francuskiej, a nastepnie od rewolucji
przemystowej do epoki globalizacji i 6wczesnych form demokracji.
Jest to wciagajaca lektura, obrazujaca rodzaj i charakter czynnikéw,
ktére wptywaja badz to na stabilnos¢ polityczng, badZ upadek pan-
stwa. Wedlug Autora idealny porzadek polityczny potrzebuje nowo-
czesnego i skutecznego panstwa oraz oparcia si¢ na rzadach prawa
i odpowiedzialnosci. Jest zdania, przypomnijmy, zawartego w pracy
22014 roku, ze USA doswiadczaja politycznego rozkladu z racji m.in.
pogarszania sie biurokracji, przejmowania wladzy ustawodawczej
przez grupy intereséw. Trudno nie zauwazy¢ ponadczasowej war-
tosci tych obserwacji.

Dalsze etapy analizy liberalnej demokracji podejmuje praca
Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment wyda-
na w 2018 roku. Autor koncentruje swoje rozwazania na kwestiach
wzrostu polityki tozsamosci i nastepstwach tego procesu dla liberal-
nej demokracji. Uwaza, ze dazenie do uznania i godnosci stalo sie
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centralnym motorem globalnych wydarzern politycznych w skali
krajowej i $wiatowej. W tym obszarze wskaza¢ nalezy takze na prace
Liberalism and Its Discontents wydang w 2022 roku. Jako baczny inte-
lektualny obserwator mechanizméw zycia politycznego Profesor Fu-
kuyama zwraca uwage na sytuacje, w jakiej znalazl sie wspotczesny
liberalizm. Dostrzega zagrozenie ze strony zaré6wno populistycznej
prawicy, jak i postepowej lewicy. Zarazem krytykuje neoliberalizm
za nadmierne skupianie si¢ na wolnym rynku kosztem dobrobytu
spotecznego. Porusza kwestie sposobu, w jaki polityka tozsamosci
moze rozbija¢ spojnosc spoteczng. Opowiada sie za odnowionym li-
beralizmem, ktéry réwnowazy prawa jednostki z odpowiedzialnos-
cia wspolnotowa.

Piszacy recenzje wniosku w sprawie doktoratu honorowego z na-
tury rzeczy koncentruje si¢ na dokonaniach nagradzanego i bywa, ze
wydaje mu si¢ prawie nietaktem wskazywanie na krytyke i czasem
gwaltowne polemiki ze strony oponentéw. Ot6z nie! Rzecz ma sie
zgola inaczej. Fakt, ze prace danego autora, w tym wypadku Francisa
Fukuyamy, byly i sg czytane w tysiecznych naktadach i kilkudziesie-
ciu jezykach jest najwyzszg forma uznania dla tego, czego dokonat.
Zainspirowat ludzi do myslenia i wypowiadania si¢ w waznych spra-
wach. Krytycy czy, jak lepiej powiedzie¢, polemisci zwracali uwage na
nadmierne uproszczenia i europocentryzm naszego Doktora Honoro-
wego, przeciwstawiali sie wizji liniowego rozwoju prowadzacego do
demokracji liberalnej i nieuwzglednianiu réznorodnosci politycznej,
religijnej i kulturowej w $wiecie. Wskazywali takze na zjawiska od-
radzania si¢ reziméw autokratycznych i nieliberalnych demokragji,
co mialo podwazac teze o tryumfie demokragji liberalnej, oraz wska-
zywali, ze Swiat jest nadal uwiklany w ideologiczne spory. Zarzuty
dotyczyty takze nadmiernego skoncentrowania sie na czynnikach po-
litycznych i ideologicznych przy marginalizowaniu roli czynnikéw
ekonomicznych. Czytalem wiele prac Autora i nieraz, z zainteresowa-
nia czy z przekory, stawialem pytania podnoszone przez polemistéw.
Wynik tej osobistej debaty byl zawsze jednoznacznie pozytywny dla
Profesora Fukuyamy. Uwagi polemistéw nie dezawuuja dorobku, ale
nadaja mu szeroki kontekst intelektualny.
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Wielu z nas znajdzie w Jego pracach uwagi, hipotezy czy pytania
wazne takze dzisiaj, w momencie, gdy ujawniaja sie zagrozenia dla
demokracji, pojawiaja sie czynniki napedzajgce populizm, a w sferze
miedzynarodowej istnieje groZzba rozpadu liberalnego fadu miedzy-
narodowego. To, ze wybitni autorzy, tacy jak francuski filozof Jean
Baudrillard, argumentuja na rzecz innego rozumienia korica historii
i idei postepu, a np. Jego promotor doktoratu z Harvard University
Samuel P. Huntington, publikujac w 1993 roku na famach , Foreign
Affairs” artykut pt. The Clash of Civilizations? (Zderzenie cywilizacji),
przedstawit teze zakladajacg, ze polityke zdominujg w przysztosci
starcia miedzy cywilizacjami, nie zmienia w niczym wysokiej oce-
ny inspirujacej roli prac Profesora Fukuyamy. Nie statl sie on krétko-
trwalym obiektem fascynacji mediow, jak wieszczyli niektérzy auto-
rzy, ale pozostal tym, ktéry wartoscig swoich ustalen i rozlegtoscia
poszukiwan, a takze glebiag badant nad mechanizmem demokracji
i liberalizmu uczynit te prace trwalym elementem intelektualnego
dziedzictwa naukowego w wymiarze Swiatowym.

Wedtug Francisa Fukuyamy jednym z gléwnych Zrédet polemi-
ki z tezami zawartymi w Koricu historii byla jego krytyczna postawa
wobec postmodernizmu. Jego zdaniem, filozofia postmodernistycz-
na podwazyla ideologie stojaca za liberalng demokracja, pozostawia-
jac Swiat zachodni w potencjalnie stabszej pozycji. Postmodernizm,
ktéry w tym czasie zakorzenit sie w Swiadomosci kulturowej, nie
oferowal Zadnej nadziei i niczego, co podtrzymywaloby niezbedne
poczucie wspdlnoty, zamiast tego polegajac jedynie na wzniostych
przestankach intelektualnych.

Elementem podkreélajagcym wysoka pozycje naukowa Francisa
Fukuyamy jest fakt pracy w waznych oérodkach badawczych oraz in-
stytucjach zarzadczych. Znaczacym doswiadczeniem bylo stanowisko
wicedyrektora Policy Planning Staff of the US Department of State oraz
wspolpraca w latach 1979-1996 z RAND Corporation (cztonek Politi-
cal Science Department). Obecnie jest cztonkiem zarzadu powiernicze-
go RAND. Aktywnie angazowal si¢ w dzialania think tankéw, czym
przyczynit sie do ksztattowania polityki demokratyzacji, zarzadzania
i miedzynarodowej ekonomii politycznej. Z kolei w latach 2001-2004
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byt cztonkiem Rady ds. Bioetyki przy prezydencie, zajmujac sie kwe-
stiami etycznymi wynikajacymi z innowacji biomedycznych. W sierp-
niu 2005 roku Profesor Fukuyama przyczynit sie do powstania ,The
American Interest” - dwumiesiecznika poswieconego tematyce, ktéra
mozna uja¢ w formule: Ameryka na $wiecie. Petnit funkcje przewod-
niczacego rady redakcyjnej az do 2020 roku. Jest ponadto m.in. czlon-
kiem World Academy of Art and Science (WAAS), takze komitetu
sterujacego Scooter Libby Legal Defense Trust, czlonkiem Rady Do-
radczej Centrum Studiéw Azji Péinocno-Wschodniej Pyle’a w Naro-
dowym Biurze Badan Azjatyckich, cztonkiem Miedzynarodowej Rady
Doradczej Bellingcat. Zasiada w zarzadzie Global Financial Integrity,
jest cztonkiem Dialogu Miedzyamerykarskiego, przewodniczy radzie
redakcyjnej magazynu ,, American Purpose”, zalozonego w 2020 roku
w celu promowania trzech centralnych idei: po pierwsze, rozwoju li-
beralnej demokracji w Stanach Zjednoczonych, po drugie, wspierania
dzialar na rzecz zrozumienia wyzwan dla liberalnej demokracji w in-
nych krajach, po trzecie, okazywania wsparcia dla debat nad proble-
mami historii i biografii, wysokiej sztuki, kultury popularnej oraz na-
uki i technologii.

Przede wszystkim jednak byt i jest akademickim badaczem pra-
cujagcym w prestizowych uniwersytetach. W latach 1996-2000 to byt
Omer L. and Nancy Hirst Professor of Public Policy at the School of
Public Policy at George Mason University w Waszyngtonie. W pierw-
szej dekadzie XXI wieku byl Bernard L. Schwartz Professor of In-
ternational Political Economy at Paul H. Nitze School of Advanced
International Studies w Uniwersytecie Johnsa Hopkinsa, pelnigc tam
w latach 2002-2004 funkcje dziekana. Od 2010 roku jest profesorem
w Uniwersytecie Stanforda w Kalifornii (Olivier Nomellini Senior
Fellow at Stanford University’s Freeman Spogli Institute for Interna-
tional Studies), gdzie pelni tez funkcje dyrektora Centrum Demokra-
qji, Rozwoju i Praworzadnosci im. Mosbachera, a w 2019 roku zostat
tam mianowany takze dyrektorem programu Ford Dorsey Master’s
in International Policy.

Jego dorobek i akademicka aktywnos¢ zostaly docenione w mie-
dzynarodowym $wiecie nauki: zostal uhonorowany doktoratami
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kilku uniwersytetow, m.in. Kansai University w Japonii czy Aarhus
University w Danii. Otrzymat wiele znaczacych nagréd i wyrdznien,
w tym w 2024 roku The Fred Riggs Award for Life Achievement in
International and Comparative Public Administration. Jest zaanga-
zowany w prace waznych instytucji o duzym znaczeniu dla nauki,
czy to jako non-resident fellow at the Carnegie Endowment for In-
ternational Peace, czy jako cztonek American Political Science Asso-
ciation oraz Council on Foreign Relations; jest tez czlonkiem rady
Miedzynarodowego Forum Studiéw Demokratycznych, zalozonego
przez National Endowment for Democracy.

Obraz osoby otrzymujacej honorowy doktorat, profesora o ol-
brzymim, inspirujagcym dorobku w sferze politologii w sposéb natu-
ralny wywoluje konieczno$¢ wypowiedzenia uwag o Jego postawie
jako uczestnika zycia politycznego Stanéw Zjednoczonych i w pew-
nym stopniu w wymiarze §wiatowym. Jako badacz o znaczacej po-
zycji i zdecydowanych pogladach wywierat wplyw na formowanie
zalozen polityki amerykariskiej. Po pierwsze, odegrat kluczowa role
w ksztattowaniu neokonserwatywnej doktryny administracji Ronal-
da Reagana. Jeszcze za prezydentury Billa Clintona popieral dziata-
nia zmierzajgce do interwencji w Iraku, a po 11 wrzeénia 2001 roku
walke administracji George’a W. Busha z Al-Kaida. Jednak juz na
poczatku 2002 roku nastgpila wyrazna zmiana Jego pogladéw, stat
si¢ krytykiem polityki prezydenta Busha z racji jej militarystycznej
podstawy i dazenia do interwencji na Bliskim Wschodzie. Dostrzegat
bledy zatozerr polityki neokonserwatystéw otaczajacych prezyden-
ta, zwlaszcza przecenienie zagrozenia, jakie dla USA stwarza eks-
tremizm islamistyczny, unilateralizm w dzialaniu na arenie miedzy-
narodowej, role sily w rozwigzywaniu probleméw w $wiecie, zbyt
optymistyczne przekonanie o skorzystaniu z inzynierii spolecznej
opartej na zachodnich wartosciach, ktéra mozna byloby zastosowac
w Iraku i ogélnie na Bliskim Wschodzie. Profesor Fukuyama widziat
tego konsekwencje, zwlaszcza wzrost antyamerykanizmu w wielu
krajach. Oglosil wiec koniec epoki neokonserwatywnej i argumen-
towal na rzecz demilitaryzacji wojny z terroryzmem. Wojna jest nie-
wlasciwa metafora szerszej walki, poniewaz wojny sa prowadzone
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z pelng intensywnoscia oraz maja jasne poczatki i zakoriczenia. Byt
zwolennikiem tezy, ze sednem dzialari na rzecz obrony pewnych
wartoéci nie jest kampania wojskowa, ale polityczna rywalizacja
o serca i umysly ludzi na calym $wiecie.

W czasie prezydentury G.W. Busha uwazal, ze neokonserwatyw-
ne i realistyczne idee dotyczace oczekiwanych dzialart Ameryki sg pet-
ne zludzent w kwestii skutecznosci amerykanskiej potegi i hegemonii
w osigganiu tych celow. W 2006 roku pisat w ,, The New York Times”,
odnoszac sie do wojny w Iraku, Ze to, czego potrzebuje amerykariska
polityka zagraniczna, to nie powrét do waskiego i cynicznego reali-
zmu, ale raczej sformulowanie realistic Wilsonianism, ktéry lepiej dopa-
sowuje Srodki do celow. Francis Fukuyama uwaza, ze USA majq pra-
wo promowac swoje wartosci na $wiecie, jednak interwencja militarna
powinna by¢ ostatecznoscia i tylko dodatkiem do innych érodkéw. Byt
zdania, ze Stany Zjednoczone powinny stymulowa¢ rozwoj politycz-
ny i gospodarczy oraz lepiej zrozumie, co sie dzieje w innych krajach.
Przypomniat, ze wkiad USA w tworzenie miedzynarodowych insty-
tucji byl sukcesem i powr6t do popierania tych struktur potaczyltby
amerykanska potege z miedzynarodowg legitymacja. Jest to centralna
teza jego pracy z 2006 roku pt. America at the Crossroads.

W wyborach prezydenckich w 2008 roku popart Baracka Oba-
me. Byl takze aktywny jako komentator polityki innych parnstw i sy-
stemoéw rzadow. I tak np. w sprawie Iranu zakladal, ze panistwo to
moze ,ewoluowac w kierunku prawdziwej demokracji, rzagdoéw pra-
wa w ramach szerokich parametréw jego konstytucji z 1979 roku”.
Z kolei w wywiadzie dla ,New Statesman” z 2018 roku wypowie-
dzial sie na temat polityki socjalistycznej w Stanach Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii, stwierdzajac, Ze nie jest do zaakceptowania pan-
stwowa wtasnosé¢ srodkéw produkgji, lecz jesli chodzi o programy
redystrybucyjne, mogace naprawi¢ te wielka nieréwnowage docho-
déw i bogactwa, to mozna z nich skorzystaé. Z kolei w wywiadzie
dla ,El Pais” z 2022 roku Profesor Fukuyama wyrazil poparcie dla
polityki socjaldemokratycznej, wskazujac na przyktady z Niemiec
czy Holandii, gdzie partie socjaldemokratyczne sa u wiladzy od
dawna. Stwierdzal, ze nigdy nie byl przeciwny socjaldemokracji,
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dodajac, ze zalezy to od okresu historycznego i stopnia interwencji
panstwa. Dodal, wpierajac sie na tych przykiadach, ze obecnie ist-
nieje potrzeba skorzystania w wigkszym stopniu z doswiadczen so-
cjaldemokragji, szczegdlnie w Stanach Zjednoczonych. Przywolane
tu przyktadowe wypowiedzi Doktora Honorowego, odnoszace sie
do funkcjonowania réznych systeméw politycznych, potwierdzaja
Jego stale zainteresowanie sprawami polityki i konfrontowania ich
z wlasnymi, glebokimi analizami. Jest obserwatorem polityki, jej
analitykiem, a w kazdej swojej refleksji prezentuje si¢ jako cztowiek
o wyrazistych, samodzielnych pogladach, niekoniecznie podazajacy
za dominujacymi nurtami opinii publicznej.

W XXI wieku Francis Fukuyama kontynuowat swoje badania nad
liberalng demokracja, koncentrujac sie na jej ewolucji i wyzwaniach,
przed jakimi stawata we wspoétczesnym Swiecie. W 2022 roku opu-
blikowat ksigzke Liberalism and Its Discontents, w ktérej bronit liberali-
zmu przed krytykami ze strony populistycznej prawicy i postepowej
lewicy. Réwnoczeénie zwracal uwage na stabosci mysli neoliberalnej
i polityki tozsamosci. Utrzymuje, zZe liberalna demokracja pozostaje
najbardziej zywotnym systemem politycznym, ale przyznaje, ze stoi
ona przed powaznymi wyzwaniami. Wskazuje na wzrost populizmu
rozwijajacego sie na bazie dysproporcji ekonomicznych i kulturo-
wych oraz opowiadajacego sie po stronie nacjonalizmu i autorytary-
zmu. Odnoszac sie do polityki tozsamosci, podkresla, ze nadmier-
ne skupianie si¢ na niej podwaza jedno$¢ narodowa i uniwersalne
wartosci lezace u podstaw spoteczenistw liberalnych. Zwraca uwage
na upadek instytucjonalny przejawiajacy si¢ w stagnacji systemow
politycznych, ktére nalezy reformowac i wzmacnia¢. Podejmowat
takze kwestie znaczenia tozsamosci narodowej dla obrony wartosci
liberalnych, inaczej méwiac, koncentrowal swe rozwazania na ko-
niecznosci pogodzenia paristwa narodowego z liberalnym uniwersa-
lizmem, nawet jesli na pierwszy rzut oka wydaja si¢ one sprzeczne.
Przyjmowat, ze cele liberalizmu sg catkowicie zgodne ze $wiatem po-
dzielonym na panstwa narodowe. Tym zagadnieniom poswiecony
jest m.in. artykut zatytulowany A Country of Their Own, opublikowa-
ny w ,Foreign Affairs” w kwietniu 2022 roku.
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Dramatyczne wydarzenia w Ukrainie staly sie dla Profesora Fu-
kuyamy okolicznoscia do wypowiedzi i analitycznych rozwazan.
Kwestie zwigzane z agresja rosyjska podejmowal m.in. w czasopi-
$mie , American Purpose”. Wypowiadat opinie, Ze Rosja zmierza ku
porazce, a ta moglaby doprowadzi¢ do zakoniczenia wojny i osiag-
niecia kompromisu. Skutkiem takiej sytuacji bytby upadek rzadow
Wiadimira Putina. Byl takze zdania, Ze inwazja wyrzadzita wielkie
szkody takim populistom, jak Matteo Salvini, Jair Bolsonaro, Mari-
ne Le Pen, Viktor Orban czy Donald Trump, ktérzy juz od dawna
wyrazali sympatie do Putina, prezentujac autorytarne sklonnosci.
Zalozyl takze, ze doswiadczenie Rosji jest nauczka dla Chin, ktére
nie powinny sie tudzi¢ iluzja zwyciestwa w sprawie dziatan przeciw
Tajwanowi. Byl zdania, ze rosyjska porazka pozwolitaby na ,nowe
narodziny wolnosci” i ztagodzilaby obawy o stabnacy stan global-
nej demokracji. Duch roku 1989 przetrwalby dzieki odwadze Ukrai-
ny. Duzo w tym przekonania i wiary w spodziewany, logiczny ciag
wydarzen mieszczacy si¢ mechanizmach politycznych $wiata, tak
jak on wygladat do ostatnich miesiecy. Mamy jednak do czynienia
z tak znaczacymi zmianami, ktére w pewnym stopniu konfrontuja
wybitnego analityka, jakim jest Profesor Fukuyama, z nieprzewidy-
walnoscia proceséw wewnetrznych i miedzynarodowych. Agresja
Rosji jest kontynuowana w okrutnej formie, Europa szuka miejsca
dla siebie jako obrorica Ukrainy, a przede wszystkim dokonuja sie
wielkie zmiany w polityce amerykanskiej wraz z powrotem Donalda
Trumpa do Bialego Domu. Dramat tych dni powoduje, Ze maja szan-
se by¢ wykorzystane na nowo badawcze doswiadczenia Profesora
Fukuyamy w zakresie problematyki ustrojowej i politycznej, szcze-
golnie dotyczace demokracji liberalnej i jej przysztosci. Swiat jest
w okresie zmiany, ale jej kierunek jest nieznany. Studia nad tym sa
trudne, a nikt bardziej niz Profesor Fukuyama nie jest przygotowany
do intelektualnej refleksji dotyczacej kwestii politycznych i ideolo-
gicznych konsekwencji przemian.

Podsumowujac powyzsze uwagi, konieczne jest podkreslenie, ze
polaczenie przez Profesora Francisa Fukuyame pracy naukowej wy-
razonej w olbrzymiej liczbie warto$ciowych, inspirujacych publika-
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ji z zaangazowaniem politycznym i pelnieniem funkcji doradczych
w zakresie polityki wywarlo gleboki wptyw na nauki polityczne na
poziomie $wiatowym. Profesor zaoferowatl poglebione analizy na
temat rozwoju i wyzwan wspoélczesnych systeméw politycznych,
dowodzac szczegblnego miejsca liberalnej demokracji w tych proce-
sach. Ten typ przenikliwego badacza uczestniczacego w nauce $wia-
towej na najwyzszym poziomie jest wrecz wzorcowym przykladem
osoby, ktéra zastuguje na honorowy doktorat Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza, co w pelni popieram.

Krakow, 12 marca 2025 r.
Prof. dr hab. Andrzej Mania
emerytowany profesor
Uniwersytet Jagielloriski
cztonek Polskiej Akademii Umiejetnosci
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Opinia dotyczaca osiagnieé¢ Profesora Francisa Fukuyamy
w zwiazku z postepowaniem o nadanie godnosci
doktora honoris causa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Poczatki edukacji uniwersyteckiej Profesora Francisa Fukuya-
my nie byly zwigzane bezposrednio z politologia, w tym ze sto-
sunkami miedzynarodowymi. Profesor Fukuyama jest absolwen-
tem Cornell University, gdzie uzyskat licencjat z zakresu studiéw
klasycystycznych, chociaz m.in. studiowat filozofie polityczna pod
kierunkiem Allana D. Blooma. Nastepnie rozpoczat studia pody-
plomowe z literatury poréwnawczej na Uniwersytecie Yale, wy-
jezdzajac na szes¢ miesiecy na studia do Paryza, ale rozczarowat
sie tym kierunkiem i zmienil go na nauki polityczne na Uniwersy-
tecie Harvarda. Tam tez otrzymal stopiert naukowy doktora nauk
politycznych w 1975 roku, przygotowujac rozprawe doktorska pt.
Soviet Threats to Intervene in the Middle East, 1956-1973: A Study of
Soviet Risk-Taking. Doctoral adviser byl $wiatowej slawy politolog
Samuel P. Huntington, a jej promotorem wybitny znawca Bliskiego
Wschodu prof. Nadav Safran.

Na poczatku kariery naukowej zdobywal doswiadczenie jako
konsultant, analityk oraz czlonek instytucji i organizacji rzadowych,
pozarzadowych oraz firm: byl stazysta w Amerykanskiej Agencji
Kontroli Zbrojeni i Rozbrojenia (1976), konsultantem w firmie Pan
Heuristics, Inc. (1978-1979), czlonkiem zespotu planowania polityki
w Departamencie Stanu oraz czlonkiem delegacji USA na egipsko-
-izraelskie rozmowy w sprawie Autonomii Palestyriskiej (1981-1982),
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wicedyrektorem Zespotu Planowania Politycznego Departamentu
Stanu USA (1989-1990).

Na poczatku kariery akademickiej uzyskat prestizowe stypendia:
Graduate Fellow, National Security Program, Center for Internatio-
nal Affairs, Harvard University (1979), Graduate Fellow, Center for
Science and International Affairs, Harvard University (1978-1979).

Od 1994 roku przez dwa lata byt wykladowca w Foreign Poli-
cy Institute, Johns Hopkins School of Advanced International Stu-
dies na Uniwersytecie Johnsa Hopkinsa w Baltimore oraz byl tam
kierownikiem projektu dotyczacego telekomunikacji, a w latach
1996-1999 kierownikiem projektu o nowych naukach. W latach
2001-2010 byl profesorem miedzynarodowej ekonomii politycznej
(Bernard L. Schwartz Professor of International Political Economy)
w Paul H. Nitze School of Advanced International Studies, a w la-
tach 2005-2010 dyrektorem miedzynarodowego programu rozwoju
na tymze wydziale (School of Advanced International Studies). Po-
nadto piastowal funkcje dziekana tego wydzialu w latach 2002-2004.
Pracowatl tez jako profesor w George Mason University w Waszyng-
tonie, najpierw jako Omer L. and Nancy Hirst Professor of Public
Policy, School of Public Policy (1996-2001), a potem jako dyrektor
International Commerce and Policy Program, Institute of Public Po-
licy (1997-2000).

Obecnie jest profesorem na Uniwersytecie Stanforda w Kalifor-
nii - od 2019 roku jest dyrektorem Ford Dorsey Masters in Internatio-
nal Policy, a od 2010 roku profesorem nauk politycznych jako Olivier
Nomellini Senior Fellow, Freeman Spogli Institute for International
Studies. Poza tym w latach 2015-2021 byt dyrektorem Center on De-
mocracy, Development and the Rule of Law na tym uniwersytecie.

Warto tez wspomnieé, ze Profesor Fukuyama przez wiele lat
wspotpracowat z think tankiem RAND Corporation, pelniac rézne-
go rodzaju funkcje i piastujac stanowiska: specjalisty z zakresu nauk
spolecznych (1979-1981), starszego czlonka Political Science Depart-
ment (1983-1989), konsultanta (1990-1994), starszego naukowrca z za-
kresu nauk spotecznych (1995-1996), wspotkierownika projektu ba-
dawczego nt. , Information and Biological Revolutions” (1996-1999).
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* Kk

Przegladu osiaggnie¢ naukowych Profesora Francisa Fukuyamy
nie rozpoczne od slynnej na catym $wiecie ksigzki o koricu histo-
rii, ale od pierwszych, a przy tym dogtebnych analiz zwigzanych
z dominujagcym woéwczas Jego polem badawczym, a dotyczacym
polityki zagranicznej ZSRR i roli w stosunkach miedzynarodowych,
zwlaszcza wobec krajow Globalnego Potudnia oraz regionu Bli-
skiego Wschodu. Cenne byly tez Jego analizy dotyczace radziecko-
-amerykanskiej rywalizacji na tych obszarach $wiata. Nalezal On
bowiem do czotowych przedstawicieli badari sowietologicznych.
Na ten temat przygotowat liczne i wartosciowe publikacje, prze-
de wszystkim w ramach wspélpracy z RAND Corporation, m.in.:
Gorbachev and the New Soviet Agenda in the Third World (Santa Mo-
nica: RAND Corporation R-3634-A, February 1989), Soviet Civil-
-Military Relations and the Power Projection Mission (Santa Monica:
RAND Corporation R-3504-AF, April 1987), Moscow’s Post-Brezhnev
Reassessment of the Third World (RAND Corporation R-3337-USDP,
February 1986), Military Aspects of the U.S.-Soviet Competition in the
Third World (RAND P-7164, 1985), U.S.-Soviet Interactions in the Third
World (RAND OPS-004, March 1985), Soviet Experience with Coopera-
tive Forces (RAND N-2325-USDP, June 1985), The New Marxist Le-
ninist States and Internal Conflict in the Third World (RAND P-7020,
1984), A Systematic Soviet Strategy for the Third World? (RAND
P-6965, February 1984), The Soviet Threat to the Persian Gulf (RAND
Corporation P-6596, March 1981), New Directions for Soviet Midd-
le East Policy: Implications for the Atlantic Alliance (RAND P-6443,
February 1980), The Future of the Soviet Role in Afghanistan: A Trip
Report (RAND Corporation N-1579-RC, September 1980), The So-
viet Union and Iraq Since 1968 (RAND Corporation N-1524-AF, July
1980), Nuclear Shadowboxing: Soviet Intervention Threats in the Middle
East (RAND N-1577-FF, June 1980). Poza tym warte odnotowania
sq dwa artykuty: The Cycles of Soviet Third World Policy (,,Problems
of Communism”, September-October 1987) oraz Gorbachev and the
Third World (,,Foreign Affairs” 1986, t. 64, nr 4).
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Wsrod publikacji z tego zakresu nalezy tez wskazac prace zbio-
rowa pod redakcja Jego oraz prof. Andrzeja Korboriskiego z Uniwer-
sytetu Kalifornijskiego w Los Angeles (UCLA), nota bene urodzonego
w Poznaniu, pt. The Soviet Union and the Third World: The Last Three
Decades (1987). Stanowi ona najbardziej kompleksowga analize strate-
gii i dziatan ZSRR w Trzecim Swiecie.

* kK

Przy ocenie dorobku naukowego Profesora Francisa Fukuyamy,
w zwiazku z ogromna liczba publikacji, skoncentruje sie jedynie na
wybranych monografiach.

e The End of History and the Last Man (New York: Free Press 1992)

Autor wlasciwie scharakteryzowat zblizajacy sie upadek Zwigz-
ku Radzieckiego jako czes¢ , konicowego punktu ideologicznej ewo-
lucji ludzkosci”. Argumentowal, ze postep historii ludzkosci jako
walki miedzy ideologiami w duzej mierze dobiegt konca. Swiat,
po zakoriczeniu zimnej wojny i upadku muru berlifiskiego w 1989
roku, w przewazajacej mierze zaczal opierac sie na liberalnej de-
mokracji, co sklonilo Autora do ogloszenia jej jako , ostatecznej for-
my ludzkiego rzadu”. Ksiazka byta rozwinieciem idei wyrazonych
we wczesdniejszym artykule The End of History? opublikowanym
w ,, The National Interest”. Tam przewidzial nadchodzacy, global-
ny triumf liberalizmu politycznego i gospodarczego. Publikacja
ta jest najbardziej znang na $wiecie ksiagzka w dorobku Profesora
Fukuyamy (wersja oryginalna wedlug Google Scholar cytowana
byla 44 928 razy, w jezyku hiszpaniskim - 5443 razy, w jezyku ro-
syjskim - 1605 razy, w jezyku francuskim - 1438, w jezyku niemiec-
kim - 1425 razy, a w jezyku polskim 389 razy).

o Trust: The Soviet Virtues and the Creation of Prosperity (New York:
Free Press 1995)
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Francis Fukuyama celnie zwrocit uwage na zaufanie i kapitat
spoleczny jako determinanty w osigganiu rozwoju i dobrobytu go-
spodarczego. W przekonujacy sposéb rozwinat teze o znaczacym
wplywie kultury na sukcesy gospodarcze spoleczeristw. Przedstawit
wizje stabilnego i efektywnego paristwa. Uwypuklit znaczenie norm
spotecznych, uwzglednit kontekst kultury oraz docenial waznosc¢
efektywnosci i sprawnosci administracji publicznej.

e The Great Disruption: Human Nature and the Reconstitution of So-
cial Order (New York: Free Press 1999)

Autor slusznie wysuwa teze, ze ,wielki wstrzas”, tzn. przejscie
od epoki industrialnej do informatycznej, jest dla ludzkosci przemia-
na réwnie doniosty, jak niegdys przejscie od pasterstwa do rolnictwa,
czy pOzniej - rewolucja przemystowa. Analizujac ogromne mozliwo-
Sci, jakie ten , wielki wstrzas” otworzyt przed czlowiekiem, zwraca
uwage na zjawisko zatamania sie dotychczasowych hierarchii i auto-
rytetéw, radykalnej zmiany mechanizméw tradycyjnie organizuja-
cych zycie spoteczenstw. Wieloaspektowo analizuje doswiadczenia
poprzednich , wielkich wstrzgséw” oraz bada pojawiajgce si¢ slady
nowego typu zachowan prospotecznych w kontekscie nieodtacznej
ludzkiej potrzeby norm i zasad spotecznych.

e Our Posthuman Future: Consequences of the Biotechnology Revolu-
tion (New York: Farrar, Straus and Giroux 2002)

Profesor Fukuyama w spos6b doglebny nakreslit historie zmie-
niajacego sie¢ rozumienia ludzkiej natury przez cztowieka, od staro-
zytnosci po nowozytnych utopistéw i dyktatoréw wykorzystujacych
ideologie do tej zmiany oraz odcztowieczenia rodzaju ludzkiego
w wymiarze etycznym i politycznym w zwiazku z rozwojem bio-
technologii. Zwraca uwage na konsekwencje manipulowania ludz-
kim DNA oraz wplyw badan genetycznych na fundament liberalnej
demokracji: przekonanie, ze istoty ludzkie sa réwne z natury. W Jego
przekonaniu efektem rewolucji biotechnologicznej moze by¢ kres
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tradycyjnie rozumianego czlowieka, ktérego zastapia osobniki gene-
tycznie zmodyfikowane. W tym opracowaniu zakwestionowal swoja
pierwotna teze o ,korcu historii”, argumentujac, ze skoro biotech-
nologia w coraz wigkszym stopniu pozwala ludziom kontrolowac
ich wlasna ewolucje, moze pozwoli¢ tez na zmiane ludzkiej natury,
zagrazajac tym samym liberalnej demokragji. Jednym z mozliwych
rezultatéw moze byc¢ to, Ze zmieniona ludzka natura zakonczy sie
radykalng nieréwnoscia.

e State-Building: Governance and World Order in the 21st century
(Ithaca: Cornell University Press 2004)

W ksiagzce tej Autor, oprécz interesujacych rozwazan dotyczacych
znaczenia ,panstwowosci”, wskazuje na przyczyny stabosci wspot-
czesnego panstwa. Zajmuje sie dylematem, w jaki sposéb przeniesc¢
wzorce instytucji publicznych z demokracji do paristw niedemokra-
tycznych. Prowadzi wazny dyskurs na temat konsekwengji, istnienia
stabych i upadtych panstw, dla porzadku miedzynarodowego (jako
zrédta wielu najpowazniejszych probleméw na $wiecie) oraz pod-
staw, na ktorych spoteczno$¢ miedzynarodowa moze interweniowac
w celu ich wzmocnienia.

e America at the Crossroads: Democracy, Power, and the Neoconserva-
tive Legacy (New Haven: Yale University Press 2006. US edition)

e After the Neo Cons: Where the Right went Wrong (London: Profile
Books 2006. UK edition)

Autor dotyka bardzo waznego problemu dotyczacego polityki
zagranicznej USA oraz dylematéw zwigzanych z oddzialywaniem
neokonserwatyzmu. Kompetentnie analizuje histori¢ neokonserwa-
tyzmu, ze szczeg6lnym uwzglednieniem jego glownych zatozen i im-
plikacji politycznych. Przedstawia i uzasadnia powody, dla ktérych
popieral administracje George’a W. Busha i gdzie, jego zdaniem, po-
pelniata ona btedy w tamtym czasie, a co najwazniejsze, proponuje
nowa koncepcje amerykanskiej polityki zagranicznej.
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e Falling Behind: Explaining the Development Gap Between Latin
America and the United States, editor (New York: Oxford Uni-
versity Press 2008)

Ksigzka stanowi doglebne wyjasnienie powiekszajacej sie luki
rozwojowej pomiedzy USA a panstwami Ameryki taciniskiej na
przestrzeni ostatnich stuleci. Stawiana jest teza, ze istniejace nieréw-
nosci w Ameryce Laciriskiej hamuja ich wzrost gospodarczy, a nie-
rowny podzial bogactwa prowadzi do wstrzagséw spolecznych, co
skutkuje zahamowaniem wzrostu gospodarczego.

e The Origins of Political Order: From Prehuman Times to the French
Revolution (New York: Farrar, Straus and Giroux 2011)

To dzielo ukazuje rozwéj systemoéw i instytucji politycznych od
czasow najdawniejszych po okres rewolucji francuskiej (1789-1799).
Autor celnie wskazuje Zrédia stabilnosci panstwa, wykorzystujac
przy tym poréwnawcza historie polityczng do opracowania teorii
stabilnosci systemu politycznego. Wedtug Niego idealny porzadek
polityczny wymaga nowoczesnego i skutecznego panstwa, dziataja-
cego prawa i odpowiedzialnego rzadu.

e Dolitical Order and Political Decay: From the Industrial Revolution
to the Present Day (New York: Farrar, Straus and Giroux 2014)

Jest to niezwykle celna diagnoza rozwoju i upadku instytugji po-
litycznych, poczawszy od rewolucji przemystowej do czasow wspol-
czesnych, w réznych regionach $§wiata. Wspoétczesnym studium przy-
padku sa Stany Zjednoczone doswiadczajace politycznego rozkladu,
ktory Autor dostrzega w pogarszaniu sie efektywnosci administracji
publicznej, specjalnych grupach interesu przejmujacych wiadze usta-
wodawcza i nieuniknionych, ale ucigzliwych procesach sadowych
kwestionujgcych wszystkie rodzaje dzialan rzadu.
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e Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment
(New York: Farrar, Straus and Giroux 2018)

Autor dotyka niezmiernie waznej kwestii tozsamosci w konteks-
cie potrzeby godnosci i wptywu na demokracje liberalne. Skrupu-
latnie bada wspoélczesng polityke tozsamosci: jej Zrodta, skutki oraz
konsekwencje dla krajowych i zagranicznych spraw panstwa. Kon-
kluduje, ze zapotrzebowania na tozsamos$¢ nie mozna ,,0bejs¢” i na-
lezy zacza¢ ksztaltowac ja w sposob, ktory wspiera demokracje, a nie
ja podwaza.

o Liberalism and Its Discontents (New York: Farrar, Straus and Gi-
roux 2022)

Autor w sposob przekonywujacy broni zasad i wartosci liberali-
zmu przed wspoélczesng krytyka, zaréwno z lewej, jak i z prawej stro-
ny politycznej (populistycznej prawicy i progresywnej lewicy) oraz
wyijasnia, dlaczego liberalizm jest coraz czesciej atakowany. Proponuje
powrd6t do polityki opartej na konsensusie (consensus-driven politics).

Nie mniej wartoSciowe naukowo sg rozdzialy w ksigzkach i arty-
kuly w czasopismach, np. w , Foreign Affairs”.

* kK

Publikacje Profesora Francisa Fukuyamy maja duze znaczenie po-
znawcze oraz wklad w przyszly rozw6j badan politologicznych. Po-
siadl On umiejetnos¢ nowatorskiego przedstawiania najistotniejszych
zjawisk i proceséw dokonujacych sie w dynamicznym srodowisku po-
litycznym, spolecznym, ekonomicznym i kulturowym, w wymiarze
krajowym i miedzynarodowym. Reprezentuje znakomite umiejetno-
Sci analityczne i syntetyczne oraz ogromna wiedze dotyczaca dyna-
miki i zZlozonosci stosunkéw miedzynarodowych. Jego badania stano-
wig wartosciowe poznawczo osiggniecia naukowe, a Jego monografie
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autorskie, prace zbiorowe pod redakcjy, czes¢ rozdzialow oraz arty-
kuléw z czasopism naukowych weszly do katalogu kanonéw badar
nad stosunkami miedzynarodowymi oraz jako obowigzujaca lektura
w politologii. W r6znych publikacjach Profesor Fukuyama formutuje
rzeczowe predykcje odnoszace sie do przysztosci demokracji, polity-
ki zagranicznej USA czy w ogole porzadku miedzynarodowego (de-
terminanty wewnetrzne i zewnetrzne). Dorobek naukowo-badawczy
Francisa Fukuyamy ma nad wyraz oryginalny charakter, dominuje
w nim wszechstronna eksplanacja srodowiska politycznego, w tym
miedzynarodowego. W swoich doglebnych analizach z perspektywy
globalnej Profesor Fukuyama uwzglednial badania obszarowe (field
studies) oraz studia przypadku (case studies), a Jego publikacje stano-
wig niezwykle kompetentne i rzetelne studia problemu. Przebija przez
nie gleboka wiedza z zakresu funkcjonowania instytucji publicznych
i spoleczenistw oraz meandréw stosunkéw miedzynarodowych
(uwzglednienie czynnikéw endo- i egzogenicznych).

Trudno uznac Profesora Francisa Fukuyame za tylko sensu stricto
politologa, znawce stosunkéw miedzynarodowych, bowiem jest tez
po czedci filozofem i etykiem polityki, antropologiem polityki, eko-
nomistg, historykiem idei, socjologiem, badaczem polityk spotecz-
nych. Wiele Jego publikacji ma bowiem przede wszystkim charakter
interdyscyplinarny. W Jego aktywnosci naukowej przebija nowator-
stwo podejmowanych probleméw badawczych.

* kK

W ostatnich latach Profesor Francis Fukuyama zajat si¢ bada-
niami dotyczacymi zagrozen technologicznych dla funkcjonowania
demokracji, wplywem mediéw spolecznosciowych na obywateli
i polaryzacje spoleczeristwa, a takze coraz bardziej obecng dezinfor-
macja. Formuluje w tym wzgledzie postulaty ogniskujace sie¢ wokot
tworzenia norm prawnych i instytucjonalnych. Wazny aspekt Jego
badan obejmuje zagadnienia dotyczgce odradzania si¢ na $wiecie au-
torytaryzmow oraz wszelkiego rodzaju populizméw, ktére dotycza

63



takze demokracji. Oprocz diagnoz tego stanu rzeczy formutuje tez
katalogi dzialari zaradczych w tym zakresie (m.in. odpornos¢ de-
mokracji na zagrozenia). Ponadto w badaniach ktadzie takze nacisk
na znaczenie tozsamosci narodowej dla solidnej obrony liberalnych
wartosci, a tym samym na potrzebe pogodzenia paristwa narodowe-
go z liberalnym uniwersalizmem, nawet jesli poczatkowo wydaje sie
to sprzeczne.

* kK

Jest autorem krytycznych recenzji w czasopismach naukowych,
jak np. w ,Political Science Quarterly” czy ,The Journal of De-
mocracy”, oraz w licznych opiniotwérczych tytulach prasowych,
jak cho¢by , The New Republic”, ,New York Times Book Review”,
»,The Wall Street Journal”, ,The Financial Times”, ,The Washing-
ton Times” czy ,The Washington Post”. Jego komentarze czy wy-
wiady publikowane byly w najwazniejszych tytulach prasowych
nie tylko w USA, ale na calym $wiecie, m.in. w: ,The Wall Street
Journal”, ,New York Times”, ,Los Angeles Times”, , The Washing-
ton Post”, ,Guardian”, ,Telegraph”, ,Financial Times”, ,Times”,
,Le Point”, ,Le Monde”, ,Le Figaro”, ,Mondo Economico”, ,La
Stampa”, , 1l Sole 24 Ore”, ,La Repubblica”, , Yomiuri Shimbun”,
,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, ,Die Zeit”, ,Stiddeutsche Ze-
itung”, , Australian Financial Review”, ,El Pais”, ,El Mundo”,
,Mainichi Shimbun”, ,Sankei Shimbun”, , Global Business”, ,,NRC
Handelsblad”, ,De Groene Amsterdamer”, ,Chosun IIbo”, ,Kyung
Hyang Daily News” i ,Joong An Daily News”, a takze w Polsce,
np. ,Gazeta Wyborcza” i ,Rzeczpospolita” oraz na portalach inter-
netowych, np. Onet.pl. Spoteczny i polityczny oddzwiek tych wy-
wiadéw i komentarzy Profesora Fukuyamy byl bardzo znaczacy.
Profesor Fukuyama czesto odnosi sie bowiem takze do biezacych
wydarzen politycznych, zar6wno w Stanach Zjednoczonych, a tak-
ze na $wiecie. Ta publicystyka czy tez wywiady stanowig dopelnie-
nie aktywnosci naukowej i popularyzuja wartoéci demokratyczne
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w ramach systemu politycznego czy tez Srodowiska miedzynaro-
dowego, m.in. poprzez debaty nad wartosciami demokracji, rzada-
mi prawa, spotecznym zaufaniem. Niezmiernie rzadko zdarza sie,
zeby tworczos¢ publikacyjna miata tak znaczacy wplyw na Swiat
polityki i nauki oraz spoleczenistwa.

* kK

Niezwykle wysokie kompetencje merytoryczne powodowaty,
ze Profesor Fukuyama byl wielokrotnie zapraszany z wyktadami
goscinnymi w Stanach Zjednoczonych (m.in. jako wizytujacy wykla-
dowca w Department of Political Science, University of California in
Los Angeles, 1986, 1989) oraz w innych parnstwach $wiata, np. The
Tanner Lectures, Brasenose College, Oxford, May 1997; The John
Bonython Lecture, Melbourne, Australia, August 2002; The Sir Ro-
nald Trotter Lecture, Wellington, New Zealand, August 2002; The
Castle Lectures, Yale University, April 2005; The Seymour Martin
Lipset Memorial Lecture, Toronto and Washington, October-No-
vember 2005. Od 2008 roku jest profesorem wizytujacym w Aarhus
University w Danii.

Francis Fukuyama aktywnie dzialal na rzecz srodowiska poli-
tologicznego i podejmowat wiele wysitkow w tym wzgledzie. Jed-
nym z licznych przykladéw bylo zaangazowanie sie w aktywnos¢
Amerykaniskiego Towarzystwa Nauk Politycznych czy jako redaktor
czasopism naukowych, np. ,American Purpose” czy , The American
Interest”, nie méwiac o cztonkostwie w wielu radach naukowych pe-
riodykéw politologicznych.

* kK

Profesor Fukuyama za swoje wybitne osiggniecia byl wielokrotnie
nagradzany. Jego aktywnos¢ naukowa, organizacyjna i dydaktyczna
doceniana byta przez uczelnie, w ktérych pracowat. W Johns Hop-
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kins University otrzymal Founder’s Award, Johns Hopkins School
of Advanced International Studies (2010) oraz Max M. Fisher Award
for Excellence in Teaching Johns Hopkins SAIS (2010). W Harvard
University zostal nagrodzony Centennial Medal, Harvard Graduate
School of Arts and Sciences (2016). Uzyskiwat tez nagrody i wyréz-
nienia za konkretne publikacje, np. Los Angeles Times” Book Critics
Award in the Current Interest category The End of History and the Last
Man (1992); Estoril Global Issues Book Prize (2015) za Political Order
Political Decay; Rodel Institute Edwards Book Award za Liberalism
and Its Discontents (2023).

W 2015 roku za dzieta pt. The Origins of Political Order (2011)
i Political Order and Political Decay (2014) otrzymal Nagrode Johana
Skytte, odpowiednik Nagrody Nobla w naukach politycznych. Jak
napisano w uzasadnieniu: ,za zapierajaca dech w piersiach wie-
dze, jasnos¢ i odwage, ktére rzucity nowe swiatto na rozw6j wspét-
czesnego porzadku politycznego”. W tych dwoéch dzielach Profesor
Fukuyama doglebnie analizuje ludzkie dazenie do organizacji poli-
tycznej, ktéra moze zapewnic przetrwanie ,stada” zaréwno fizycz-
nie, jak i materialnie.

Nalezy podkredli¢ takze inne, nie mniej prestizowe nagrody
i wyréznienia, jak np. Nagrode Doskonatosci 2000 przyznana w 1995
roku przez Amerykanska Panazjatycko-Amerykanska Izbe Handlo-
wa (Excellence 2000 Award of the US Pan Asian-American Chamber
of Commercel995), przyznany w 2010 roku Medal Stuzby dla De-
mokracji (Democracy Service Medal, National Endowment for De-
mocracy), wreczong w 2024 roku Nagrode za Catoksztaltt Osiggniec
w Administracji Publicznej (Fred Riggs Award for Lifetime Achieve-
ment in Public Administration, American Society for Public Admini-
stration).

Warto tez wspomnie¢ o zagranicznych uhonorowaniach Profeso-
ra Fukuyamy, np. we Wloszech (Premio Capri International Award
for the Italian Language Edition of The End of History and the Last
Man, czerwiec 1992; Medal of the Presidency of the Italian Republic,
October 1993) oraz w Rumunii (Commander’s Cross of the Order of
Merit, 2000).
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Jego wiedza ekspercka byla doceniana m.in. poprzez czlonko-
stwo w tak prestizowych organizacjach non-profit dzialajacych na
rzecz demokracji, jak: Freedom House (Board of Trustees), The Volcker
Alliance (Board of Directors) czy Council on Foreign Relations. Profe-
sor Fukuyama byl tez w latach 2001-2004 cztonkiem Prezydenckiej
Rady Bioetyki (President’s Council on Bioethics) powolanej przez pre-
zydenta Stanéw Zjednoczonych George’a W. Busha.

Francis Fukuyama otrzymat takze godnos¢ doktora honoris cau-
sa amerykanskich uczelni: Connecticut College (1995), Doane Col-
lege (2001), Pardee Rand Graduate School (2012); japoriskich uniwer-
sytetow: Doshisha University (2007), Kansai University (2009) oraz
tylko jednego europejskiego: University of Aarhus (2011), a zadnego
z Europy Srodkowej i Wschodniej. Moim zdaniem, biorac pod uwa-
ge dorobek i osiggniecia Profesora Francisa Fukuyamy, ta lista po-
winna by¢ znacznie dtuzsza.

* kK

W zasadzie kazda publikacja Profesora Fukuyamy spotykata sie
z ogromnym oddZzwiekiem srodowiska naukowego i nie tylko. Duza
czeé¢ Jego monografii stala sie przedmiotem ogélnoswiatowych,
owocnych, naukowych debat, czasami krytyki, czesto nieuzasadnio-
nej, gdy jej autorzy nie do korica rozumieli intencje Profesora. Przede
wszystkim dotyczyto to eseju pt. Koniec historii? (1989) i publikacji
Koniec historii i ostatni cztowiek (1992).

Jego prace weszly do kanonu literatury politologicznej na swie-
cie. Czes¢ z nich zostata przettumaczona na inne jezyki (ponad dwa-
dziescia), w tym na jezyk polski. Twoérczosé Profesora Francisa Fu-
kuyamy jest w Polsce dobrze znana i doceniana, o czym $wiadcza
liczne przektady (zdecydowana wiekszos¢ z nich wydana przez wy-
dawnictwa z Poznania):

e Koniec historii?, [w:] Czy koniec historii? Konfrontacje 13, Warsza-

wa 1991, Idee, Wydawnictwo Pomost, s. 7-36 (End of History?,
, The National Interest” 1989, no. 16)
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Koniec historii, Wydawnictwo Zysk i Spétka, Poznar 1996; 2000
(The End of History and the Last Man)

Ostatni cztowiek, Wydawnictwo Zysk i Spoétka, Poznan 1997
(The End of History and the Last Man)

Zaufanie: kapital spoteczny a droga do dobrobytu, PWN, Warsza-
wa-Wroctaw 1997 (Trust. The Social Virtues and the Creation of
Prosperity)

Wielki wstrzqs: natura ludzka a odbudowa porzqdku spotecznego,
przekl. z ang. Hanna Komorowska i Krzysztof Dorosz, Wy-
dawnictwo Bertelsmann Swiat Ksiazki, Warszawa 2000 (The
Great Disruption. Human Nature and the Reconstitution of Social
Order)

Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, Wy-
dawnictwo Znak, Krakéw 2004 (Our Posthuman Future: Conse-
quences of the Biotechnology Revolution)

Budowanie parnstwa. Whadza i tad miedzynarodowy w XXI wieku,
Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2005 (State-Building: Gover-
nance and World Order in the 21st Century)

Ameryka na rozdrozu. Demokracja, wtadza i dziedzictwo neokonser-
watyzmu, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2006 (America at the
Crossroads. Democracy, Power and the Neoconservative Legacy)
Historia tadu politycznego. Od czasow przedludzkich do rewolucji
francuskiej, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2012 (The Origins
of Political Order. From Prehuman Times to the French Revolution)
tad polityczny i polityczny regres. Od rewolucji przemystowej do
globalizacji demokracji, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2015
(Political Order and Political Decay. From the Industrial Revolution
to the Globalization of Democracy)

Koniec historii i ostatni cztowiek, Spoteczny Instytut Wydawniczy
Znak, Krakow 2017 (End of History and the Last Man)

Tozsamos¢: wspotczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie,
Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2019 (Identity: The Demand for
Dignity and the Politics of Resentment)

Zamieszanie z liberalizmem, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan
2024 (Liberalism and Its Discontents)
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Nalezy réwniez podkresli¢, Ze ksigzki te sg nie tylko znane polskie-
mu $rodowisku naukowemu, ale réwniez czesto cytowane, a nawet
czesciej niz przeklady na jezyk hiszpanski, francuski czy niemiecki.

* ok ok

Warto byloby chociaz zaznaczy¢ zwiazki Profesora Fukuyamy
z Polska. Jak sam wspomina, po raz pierwszy bylo to w , przetomo-
wym” 1989 roku. W 2010 roku, bedac ponownie w Polsce, stwierdzit
w Gdansku, ze ,polska transformacja to jeden z najwiekszych po-
litycznych cudéw XX wieku”. Z kolei odwiedzajac Polske w roku
2019, dokonania transformacji systemowej skomentowal nastepuja-
co: ,To, co zobaczytem po trzydziestu latach, to cud”. Na tamach
mediéw spotecznosciowych wyrazit tez swoja opinie w sprawie wy-
boréw parlamentarnych 15 pazdziernika 2023 roku.

* kK

Profesor Francis Fukuyama dba o wysokie standardy dyskursu
naukowego i jest czlowiekiem wysokiej kultury osobistej. Okresla
si¢ Go jako prawdziwie multidyscyplinarnego uczonego z ogromna
wiedza na temat historii i wspolczesnosci swiata. Osiggnat $wiato-
wa pozycje wéréd badaczy nauk spotecznych i humanistycznych.
Nazywa sie Go jednym z najwiekszych wspélczesnych filozofow
spolecznych o najwyzszym autorytecie miedzynarodowym. Jego
dorobek naukowy nalezy okresli¢ jako znakomity. Nie bez kozery
mozemy moéwic o Jego wielkich zastugach dla rozwoju Swiatowej
nauki. Wniést ogromny wklad w rozwéj politologii - jest swiatowej
stawy autorytetem naukowym w tej dziedzinie, w tym w stosunkach
miedzynarodowych.

Podsumowwujgc dorobek Profesora Francisa Fukuyamy, nalezy
stwierdzi¢, ze nalezy On do najwybitniejszych badaczy spotecznych
na $wiecie, a Jego wplyw na $§wiatowe badania w naukach spotecz-
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nych i humanistycznych, a przede wszystkim szeroko rozumianej
politologii, jest znaczacy, czytaj globalny. Zdecydowana wiekszosc¢
Jego publikacji byta nie tylko wielokrotnie cytowana, ale jest takze
przedmiotem ogélnoswiatowego dyskursu naukowego. Ponadto
publikacje te stanowily i nadal stanowia inspiracje dla innych ba-
daczy, nawet tych, ktérzy wychodza z innych zalozen teoretyczno-
-metodologicznych.

* kK

Na koniec chcialbym podzieli¢ sie osobista refleksja. We wczesnej
mlodosci, kiedy pasjonowalem sie m.in. geografia, stowo Fukuyama
kojarzyto mi sie jednoznacznie z miastem w Japonii. Od zakonczenia
moich studiéw do dzisiaj mam juz tylko jedno skojarzenie zwigzane
z tym slowem i dotyczy to Profesora Francisa Fukuyamy. Zmienito
sie tez dla mnie znaczenie stowa Fukuyama, z jezyka japoriskiego
jako , gory blogostawienistwa / blogostawigcej gory” na ,Himalaje
politologii”.

* % %

Z wielkim przekonaniem i radoscia stwierdzam, ze Profesor
Francis Fukuyama w pelni zastuguje na przyznanie Mu godnosci
doktora honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu. Wiadzom i érodowisku tej Uczelni chcialbym pogratulowac
podjecia niezwykle trafnej oraz gleboko merytorycznej decyzji o tak
zaszczytnym wyréznieniu dla Profesora Francisa Fukuyamy, ktore-
go bez watpienia mozna okresli¢ jako §wiatowego professoris magni.

Olsztyn, 18.03.2025 r.
Prof. dr hab. Arkadiusz Zukowski
Instytut Nauk Politycznych WNS
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
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PARS ANGLICA

Resolution No. 53/2024/2025
of the Senate of Adam Mickiewicz University, Poznah
dated March 31, 2025
on the Conferral of the Title of Doctor Honoris Causa
upon Professor Francis Fukuyama

In accordance with Article 28, paragraph 1, point 9 of the Act on
Higher Education and Science of July 20, 2018 (Journal of Laws of
2024, item 1571, as amended), and § 15, paragraph 7 of the Statute of
Adam Mickiewicz University in Poznar, the Senate of Adam Mickie-
wicz University in Poznan hereby resolves as follows:

§1

The Senate of Adam Mickiewicz University in Poznan, having re-
viewed the submitted evaluations by Prof. Andrzej Galganek, PhD,
from Adam Mickiewicz University in Poznan, Prof. Andrzej Mania,
PhD, from Jagiellonian University, and Prof. Arkadiusz Zukowski,
PhD, from the University of Warmia and Mazury in Olsztyn, resolves
to confer the title of Doctor Honoris Causa upon Professor Francis
Fukuyama, a preeminent authority in the field of political science,
particularly international relations, one of the world’s most distin-
guished social scientists, “a truly multidisciplinary scholar with pro-
found knowledge of history and contemporary global issues” who
“exemplifies the highest standards of international scholarship.”

§2

This resolution shall take effect immediately upon adoption.

Rector

B doieofion

Professor Bogumita Kaniewska
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ORATIO INAUGURALIS
A RECTORE HABITA

Dear and Honoured Doctor Honoris Causa,
High Senate,
Distinguished Guests!

By bestowing the title of Doctor Honoris Causa, a university ex-
presses its deepest recognition for an individual whose scholarly
achievements, independent thought, and unwavering commitment
to defending universal values serve as a true inspiration.

On March 31, 2025, the Senate of Adam Mickiewicz University
in Poznan decided to confer this highest academic honor upon Pro-
fessor Francis Fukuyama, one of the most influential contemporary
intellectuals, a political scientist, philosopher, and writer. His ideas
have shaped the global discourse on civilization’s challenges for de-
cades.

The community of the Almae Matris in Poznar, with great pride,
joy, and satisfaction, acknowledges Professor Fukuyama’s outstand-
ing contributions to the advancement of social and political sciences -
work that transcends disciplinary and national boundaries, builds
bridges of understanding, and opens spaces for dialogue. On May 16,
2025, we welcome Professor Fukuyama into the distinguished ranks
of our Doctors Honoris Causa.

May this distinction stand as a symbolic gesture of gratitude for his
profound influence on the development of political thought - for the
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courage to ask essential, often uncomfortable questions, for incisive
analysis and the relentless pursuit of answers to the fundamental
questions of the future, and for the enduring reminder that the fight
for freedom, dignity, and democracy is never truly over.

Professor Bogumita Kaniewska
Rector
Adam Mickiewicz University, Poznan



ORATIO A DECANO HABITA

Your Magnificence,

Honourable Members of the Senate,
Esteemed Honorary Doctor,

Ladies and Gentlemen!

As Dean of the Faculty of Political Science and Journalism, it is
my great honour to welcome Professor Francis Fukuyama - an emi-
nent scholar, distinguished intellectual, and one of the most respect-
ed voices in global political science - into our academic community.

I vividly remember my own time as a student at the Institute of
Political Science and Journalism at Adam Mickiewicz University in
Poznan, when I first read Professor Fukuyama’s seminal work The
End of History and the Last Man. More than three decades after its pub-
lication, this book continues to serve as a key reference point in any
serious debate on the condition and future of democracy. At the time,
I could never have imagined that I would one day meet its author in
person, let alone have the privilege of introducing him on the occa-
sion of receiving an honorary doctorate from our University.

I am proud that the Council for the academic disciplines of Po-
litical Science and Administration, as well as Social Communication
and Media Studies, voted on 13 January 2025 to approve the mo-
tion submitted by sixteen professors from our faculty to confer the
honorary doctorate of Adam Mickiewicz University upon Professor
Fukuyama. In our justification, we wrote that his publications have
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fundamentally reshaped the global debate on the future of liberal de-
mocracy and international relations. We highlighted his interdisci-
plinary approach - blending political science, history, sociology, and
economics - and pointed out that he is not only among the most cited
but also among the most influential intellectuals of the 21st century.

For years, Professor Fukuyama has inspired scholars, students,
and policymakers to engage with the most pressing challenges of the
global order: the construction of political institutions, the role of so-
cial trust, and the threats facing democracy today. His work embod-
ies the essential values of the academic vocation: a relentless pursuit
of truth, openness to dialogue, and commitment to addressing con-
temporary problems. He is a model scholar who combines intellectu-
al rigour with deep civic engagement.

I will leave it to the distinguished Promoter, Professor Radostaw
Fiedler, to present Professor Fukuyama's scientific achievements and
his extraordinary contributions to contemporary political thought.
I would instead like to highlight his exceptional public engagement,
which has long extended beyond the university setting. Professor
Fukuyama has been an active participant in public discourse, offer-
ing insightful, deeply reasoned analyses of the most urgent issues
facing the world today.

We are grateful to Professor Fukuyama for his unwavering ad-
vocacy of the values underpinning democratic societies: liberty,
equality, and respect for human dignity. His academic and popular
writings are a testament to a lifelong commitment to truth and crit-
ical inquiry - qualities that make him a role model for scholars and
thinkers across the globe. His work also has immense practical value,
offering thoughtful guidance to decision-makers at both the national
and international levels.

Through his ongoing contributions to global debates on the rise
of populism, migration, climate change, inequality, and geopoliti-
cal conflict, he continues to inspire new generations of researchers,
journalists, political leaders, and civic activists. From our Central
European perspective, it is especially meaningful that Professor
Fukuyama has taken a longstanding interest in the political and so-
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cial developments in this region, including Poland. His reflections on
the post-communist transformation are crucial to understanding the
contemporary challenges of democracy in this part of the world.

He has shared these views in numerous interviews with Polish
media, offering thoughtful commentary and explanations of current
political, social, and economic issues, particularly in the realm of in-
ternational relations. When we read his recent assessment of global
affairs - “I think we’re heading for a really dangerous period right
now, where old-fashioned kind of 19th century power politics is go-
ing to make a comeback. (...) At this point I am reluctant to dismiss
anything as impossible, since many things that I once considered
unimaginable, have already happened”! - we become more keenly
aware of the perils confronting the modern world.

Elsewhere, he observes: “We are drifting toward a 19th centu-
ry model of international relations, where major powers assert and
defend their own spheres of influence. (...) The problem with that
era, of course, is that is was far from peaceful. These powers would
expand their influence and reach until they collided with one anoth-
er - often leading to war. I do not think we want to return to such
as world, given the many troubling consequences it would likely
entail.” This sobering analysis underscores the dangers now facing
liberal democracy.

Equally important is his critique of liberalism’s blind spots: “One
of the major failings of liberals is its insufficient appreciation for the
importance of national identity. If a society welcomes individuals
from outside, it must expect them to embrace that national identity
and become part of it. In a liberal society, that identity should be

1 All quotations are taken from the following articles: M. Terlik, Francis Fukuyama
dla Onetu: powraca koncert mocarstw. Polacy, szykujcie sig, January 20, 2025, https:/ /wia-
domosci.onet.pl/ tylko-w-onecie/ francis-fukuyama-dla-onetu-wchodzimy-wlasnie-
-w-nowy-niebezpieczny-okres-historii/xksem8t; K. Kowalczyk, Francis Fukuyama:
Europa musi zaczq¢ dziatac jak jedno paristwo, a nie tylko szeroki sojusz krajow, Rzeczpospo-
lita, April 7, 2025, https:/ /www.rp.pl/gospodarka/art42019231-francis-fukuyama-
-europa-musi-zaczac-dzialac-jak-jedno-panstwo-a-nie-tylko-szeroki-sojusz-krajow.
We thank the authors of both articles for sharing the original materials from their
interviews with Professor Fukuyama.
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grounded in liberal principles - tolerance, the rule of law, and so
forth. This also implies the right to exclude those who reject those
values. (...) I see no contradiction in a liberal society saying: we do
not wish to accommodate individuals who oppose our foundational
principles. That is not a violation of liberal norms. (...) If we hold that
human rights are universal, and that national boundaries are second-
ary, then any given nation must be capable of defending the rights of
any individual facing abuse - regardless of where that abuse occurs.
(...) And we should have not only the right, but the responsibility, to
act on that principle beyond our own borders.”

Finally, we must take note of Professor Fukuyama'’s incisive ob-
servations about Eastern Europe’s growing importance: “The most
significant development of the past two decades has been the emer-
gence of Eastern Europe. Poland, the Baltic states, and the Czech Re-
public are far more mobilized, more conscious of the Russian threat,
and more prepared to respond. Poland is doing exceptionally well -
it is a large and capable nation. I believe there is now potential to
establish an East - West axis that could complement the longstand-
ing Franco-German partnership at the heart of the European Union.
Eastern Europe is poised to play a far more prominent role.” This
perceptive diagnosis challenges us to reconsider long-standing para-
digms of the global political order.

How accurate are his words: “This approach made democracy
appear merely as a foreign policy instrument of a powerful state,
rather than a system freely chosen by people who wish to live in
a free society. I believe this kind of hubris led the United States into
serious trouble and is now fueling the rise of isolationism. The senti-
ment here has become: ‘we no longer wish to intervene or tell others
how to live.” In any case, such ambitions are increasingly unrealistic.
The United States held a dominant global position for roughly two
decades - between 1989 and 2008 - but that is no longer the case.
This makes the aggressive posture promoted by figures like Donald
Trump all the more absurd, as we simply no longer have the power
to shape the world according to our will, as we once did. That reality
has changed - and I believe it is good that it has.”



Many of Professor Fukuyama’'s important insights cannot be
quoted in full during today’s ceremony. This is neither the time nor
the place. We are gathered here to celebrate the conferral of an hon-
orary doctorate from Adam Mickiewicz University upon Professor
Francis Fukuyama - as a tribute to his groundbreaking scholarly
work, his profound influence on the social sciences (especially po-
litical science), and his unwavering commitment to the values of the
university. His public, political, expert, and civic contributions also
deserve our deepest recognition.

Professor Fukuyama is not only a brilliant scholar; he is a model
of engaged citizenship, deeply concerned with the fate of the demo-
cratic polis on a global scale.

Dear Professor and Honorary Doctor, on behalf of the academ-
ic community of the Faculty of Political Science and Journalism of
Adam Mickiewicz University in Poznari and in my own name I ex-
tend to you my sincere congratulations on receiving this most presti-
gious academic distinction. It affirms your remarkable achievements
and your exceptional contribution to the advancement of political
science and the global promotion of democratic values.

Professor Szymon Ossowski
Dean of the Faculty of Political Science and Journalism
Adam Mickiewicz University, Poznan
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LAUDATIO
A PROMOTORE DICTA

Her Magnificence Madam Rector,
Dear Doctor Honoris Causa,
Distinguished Guests!

It is an honor for me to serve as the promoter of Professor Fran-
cis Fukuyama - an eminent American political scientist and politi-
cal philosopher whose works have shaped the global debate on the
evolution of political and social systems for decades, distinguished
by bold theses and an exceptional ability to weave a broad historical
perspective with insightful analysis of contemporary challenges. The
oeuvre of this thinker has revolutionized approaches to politics, with
a defining moment being the formulation of the “end of history” con-
cept, permanently etched into intellectual annals. The book The End
of History and the Last Man, published in 1992, not only enriched the
academic canon but also permeated popular consciousness, becom-
ing a symbol of the turn of the 20th and 21st centuries. This remark-
able achievement, which brought the author worldwide recognition,
sparked an ongoing discussion about the essence of liberal democra-
cy. The Hegelian-inspired thesis that the fall of communism might
signify the end of grand ideological conflicts elicited both enthusiasm
and criticism, establishing a reference point for thinkers, politicians,
and the public alike. Today, however, that earlier optimism feels dis-
tant - liberal democracy, once seen as the culmination of human as-
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pirations, is facing a retreat, threatened by populism, polarization,
and authoritarian tendencies, even in the United States, where it may
soon become but a faint echo of past glory. Aware of these shifts,
Fukuyama does not lose hope; in his later works, he underscores that
history, though marked by the return of past demons - nationalism,
intolerance, and chaos - need not end in collapse. After a period of
turbulence, renewed efforts to rebuild liberal democracy, the only
system capable of ensuring global peace and predictability, remain
possible. This evolution of thought - from a vision of triumph to a re-
flection on the fragility of ideals - testifies to intellectual honesty and
adaptability to a changing reality.

Fukuyama was born on October 27, 1952, in Chicago, and his aca-
demic journey began later with studies in classics at Cornell University
under Allan Bloom, culminating in a doctorate in political science from
Harvard, which shaped his interdisciplinary approach as a scholar.
Lectures at Johns Hopkins University and Stanford University, where
he currently holds the position of Olivier Nomellini Senior Fellow at
the Center on Democracy, Development, and the Rule of Law, have
enabled him to inspire successive generations of scholars. As director
of the Ford Dorsey Master’s in International Policy program, he ac-
tively prepares future leaders in international affairs. His experience
in the U.S. State Department during the 1980s and early 1990s allowed
him to co-shape foreign policy during the pivotal end of the Cold War,
enriching his analyses with practical insight. Initially aligned with neo-
conservatism during Ronald Reagan’s presidency, he later distanced
himself from this movement, as expressed in America at the Crossroads
(2006), where he critiqued the militarism of George W. Bush’s adminis-
tration, arguing that U.S. strength should stem from inspiration rather
than imposing democracy by force. It was in this context that The End
of History and the Last Man, translated into over 20 languages, emerged,
igniting a global debate about the future of political systems by sug-
gesting that liberal democracy might represent the final stage of ideo-
logical evolution.

Fukuyama'’s body of work spans a wide range of topics - from
political philosophy to biotechnology - blending theory with practice
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and cementing his place in the canon of political thought. In Trust:
The Social Virtues and the Creation of Prosperity (1995), he examines
how cultural norms and social trust influence economic development
and democratic stability, highlighting the pivotal role of social capi-
tal - a thesis that remains pertinent amid today’s institutional crises.
Another work, The Great Disruption (1999), delves into the erosion of
social norms during the technological and information revolution,
offering hope for restoring order through cooperation and human
nature - a publication that presciently anticipated challenges tied
to individualism and societal shifts. Addressing the rise of biotech-
nology, Our Posthuman Future (2002) warns of the dangers posed by
uncontrolled genetic engineering and neurobiology, intertwining
ethical and political reflection - a topic that has gained urgency in
current bioethical debates. His monumental two-volume series - The
Origins of Political Order (2011) and Political Order and Political Decay
(2014) - traces the evolution of political systems from prehistory to
the present, identifying three pillars of stability: a strong state, the
rule of law, and accountable governance. The first volume explores
the genesis of institutions across civilizations, while the second di-
agnoses the causes of their decline - bureaucratization, polarization,
and corruption - making the series strikingly relevant to today’s
democratic challenges. Though critiqued for Eurocentrism and some
generalizations, it provides analytical tools for understanding global
processes. Far from confining himself to the past, Fukuyama explores
contemporary populism and social tensions in Identity: The Demand
for Dignity and the Politics of Resentment (2018), pinpointing thymos -
the desire for recognition - as a driving force behind conflicts; this
work incisively captures the dynamics of 21st-century politics. His
latest book, Liberalism and Its Discontents (2022), defends liberalism
against its internal distortions and external assaults from populism
and authoritarianism, advocating a balance between individual lib-
erty and social responsibility - a call to preserve values that appear
endangered today.

Beyond scholarship, his versatility shines through in his affilia-
tions with the American Political Science Association, the Council on
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Foreign Relations, and his involvement in research centers on hu-
man rights and East Asian studies, reflecting his broad impact on
academia and public discourse. This contribution has been recog-
nized with numerous accolades: the Book Critics Award (1992) for
The End of History, the Medal of the President of the Italian Republic
(1992), the Johann Skytte Prize (2015) - one of the most prestigious
honors in political science - and the Democracy Service Medal (2010)
for advancing democracy. Honorary doctorates have been conferred
upon him by institutions such as Connecticut College (1995), Doane
College (2001), Doshisha University (2007), Aarhus University (2010-
2011), and Pardee Rand Graduate School (2012), while his scholarly
influence is affirmed by Harvard’s Centennial Medal (2016) and the
Max M. Fisher Award (2010) for teaching excellence.

Amid global transformations, his analyses of institutional stabil-
ity and decay remain timely, reminding us that history is a dynamic
process we can shape. The courage and intellectual integrity of this
thinker are evident in works that illuminate contemporary challeng-
es - from populism to the crisis of democracy - while inspiring re-
flection on the future.

His outstanding contribution to political science, profound influ-
ence on global debate, and the relevance of his research to today’s
challenges fully justify conferring an honorary doctorate by the Adam
Mickiewicz University in Poznan. His perceptiveness and ability to
discern long-term trends establish Fukuyama as one of the foremost
thinkers of our era, and honoring him is a testament to his indispens-
able role in scholarship and the contemplation of the world’s future.

Professor Radostaw Fiedler
Faculty of Political Science and Journalism
Adam Mickiewicz University, Poznan



DOCTORIS HONORIS CAUSA LECTIO

Distinguished Guests!

I am extremely honored to be in Poznan, and to be awarded
a Doctor Honoris Causa by Adam Mickiewicz University. Receiving
this title in Poland has a special meaning for me, because this country
has played an important part in shaping my life and views.

I visited Poland for the first time in July 1989. Back then, I was
serving as a Deputy Director of the Policy Planning Staff of the US
Department of State. I was in Poland as part of the entourage of
the then Secretary of State, James Baker, who met up in Warsaw and
Gdansk with President George H. W. Bush. The Round Table Elec-
tions had just been held the previous month, and it was clear that
Poland, along with Hungary, was making a rapid transition to de-
mocracy.

On that trip, I remember that I had been separated from my lug-
gage after missing an early baggage call, and had to buy a new suit.
It cost me all of $30 because the zloty was so low at the time. Our
State Department car at the time was a late model Volvo, and our
Polish driver looked at it longingly and said he hoped he would be
able to afford a car like that someday.

The events that unfolded over the next two years were the most
significant of my lifetime. Poland continued its transition to liberal
democracy, the Berlin Wall fell, the Warsaw Pact collapsed, and in
late 1991 the former Soviet Union itself dissolved. It was the most
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rapid and massive expansion of human freedom in the 20" centu-
ry, and perhaps for all historical time. The world had been moving
in a democratic direction since the early 1970s in what my mentor
Samuel Huntington labeled the “Third Wave” of democratization,
and the collapse of Communism marked the wave’s peak. In 2004
I attended a meeting at the Vatican shortly after Poland’s entry into
the European Union, and sat at a table with a Polish minister who
had fought with the Polish resistance, and a German minister who
served in the Wehrmacht. That meeting seemed to me to symbolize
the achievement of a “Europe whole and free.”

Things are obviously different today. Suits cost more than $30
in Poland today, and Poles can buy not just Volvos but any other car
they want. Polish per capita income has soared past that of many
EU member states, and the country has become a leader in setting
an agenda for the European Union as a whole on issues like Ukraine.

And yet, despite these miraculous transformations of both pol-
itics and the economy, we are not in a happy state of events today.
The Third Wave of democratization began to reverse in around 2008,
and has been backsliding ever since. There was one individual in
particular who had a very different reaction to the events of 1989-
1991, and his name was Vladimir Putin. He did not celebrate the
collapse of the USSR; rather, he felt it was one of the greatest trage-
dies of the 20™ century. Ever since, he has been trying to reverse that
outcome.

Many countries in Europe today have populist-nationalist parties
which are growing in power and popularity. Many of their support-
ers believe that the chief source of danger are not dictatorships like
those in Russia or China, but rather the European Union itself. Many
of these groups are, unbelievably, sympathetic to Moscow and op-
pose military and economic assistance to Ukraine as it seeks to resist
Russian aggression.

Unfortunately, the United States is among those countries that
are afflicted with this kind of populism. We have a President who
seems to admire strongmen leaders like Putin and Xi Jinping, and
who has very little regard for America’s democratic allies. Indeed, he
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is intent on waging a trade war on those very allies, whom he accuses
of “ripping off” the United States over many decades.

The world we are entering will not be structured by those liberal
principles that have anchored world order since 1945. The current
leadership in Washington seems intent on reviving a 19* century
world of great powers and empires, in which small countries need to
submit to the domination of their larger neighbors. This is not a for-
mula for global stability, as those great powers will have large and
clashing ambitions. Nor will it be a prosperous world, if every coun-
try believes it needs to meet its own needs within its own borders.

As an American, it pains me to tell you and other Europeans that
the world that existed before 2016 is not going to come back. A Unit-
ed States that could elect a Donald Trump is a different sort of coun-
try from the one I believed I lived in back in 1989. For the time being,
the burden of leadership of the liberal democratic world will have to
fall on other countries.

Nonetheless, it is critical that those of us who believe in the fun-
damental value of liberal democracy not give up hope. A year and
a half ago, Poland showed that the slide towards authoritarian gov-
ernment was not inevitable, and that citizens still had the ability to
make other choices. That ability to make political choices is a pre-
vious gift, one that needs to be nurtured and developed by every
citizen.

I have spent a good part of my life studying democratic institu-
tions, and working with organizations like the National Endowment
for Democracy to help build strong democracies around the world.
Today, I believe the most important work that I can do is inside the
United States itself, which is in danger of sliding into authoritarian
rule. It remains vitally important that those of us who continue to be-
lieve in the promise of liberal democracy continue to work together
across national boundaries. We need to resist growing authoritari-
anism in all of our countries, and remind fellow citizens of the stakes
that are involved.

A full generation has grown up in your country and in mine that
has no direct experience with dictatorship, and therefore no deep ap-
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preciation for the value of living in a free society. It is up to us who
do have this experience to remind younger people of our experience,
and why we continue to believe that liberal democracy is the best
available way to organize politics.

Thank you very much for your attention, and for the honor you
have provided me.

Professor Francis Fukuyama



CENSURAE

Review of the Academic Achievements
of Professor Francis Fukuyama in Support
of His Nomination for the Title of Doctor Honoris Causa
by the Senate of Adam Mickiewicz University

The title of doctor honoris causa is the highest distinction con-
ferred by our university on individuals who have made exceptional
contributions to the development of science, culture, or public life.
On 24 February 2025, the Senate of Adam Mickiewicz University in
Poznan adopted a resolution to initiate the procedure for awarding
this title to Professor Francis Fukuyama.

Stephen P. Turner, a philosopher of science, reflects on the chal-
lenges faced by scholars in academia, highlighting several obstacles
in their pursuit of knowledge. One such challenge is the unrealistic
expectation that their contributions will always be rewarded. Pro-
fessor Francis Fukuyama’s work has not only been recognized but
continues to receive global acclaim. The most notable reward for his
efforts is the widespread acceptance and engagement with his ideas
across the world.

Although the relationship between the intellectual, the social
sciences, and society may not always be immediately clear, Francis
Fukuyama stands out as a figure of remarkable clarity within this
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complexity. He is one of the few truly global public intellectuals -
a humanist who has come to embody the role of a thinker who in-
fluences societies not only through ideas presented in widely read
books and articles but also through lectures delivered in both aca-
demic settings and public forums.

The essence of scholarly inquiry, as the pursuit of knowledge, in-
volves confronting our intuitions (or theories) with empirical data.
This process deliberately leaves open the question of how “progress”
in the social sciences should be defined. In fact, it allows for the coex-
istence of cumulative knowledge and intersubjective agreement on
what should count as knowledge. Therefore, there are no objective
criteria for assessing scientific progress - nor can there be - because,
as researchers studying society, we are inherently engaged in a social
and political activity. Since we set the standards ourselves, they are
always subject to questioning, even in societies that maintain mini-
mal openness. This brings to light a paradox: the quality of research
in the social sciences depends fundamentally on the openness of the
societies in which it is conducted, and for this very reason, we can
never achieve consensus on how well we are performing our work.
Thus, while applying common criteria for evaluating knowledge
may be a key aspect of progress, we are unlikely - perhaps even un-
willing - to ever agree on what those criteria should be.

For this reason, when we engage with the work of Francis Fuku-
yama - despite the various divisions among us due to differing philos-
ophies, theories, ideas, and values - we should remember what he
himself emphasizes: that in his most widely recognized contributions,
he does not make assertions but asks questions. These questions, as
he sees them, serve as starting points for discussions about the state
of democracy, the forces of historical change, and the reasons behind
the emergence of different political forms across various regions of the
world.!

1 F. Fukuyama, Thirty Years after The End of History?, Universidad EAFIT,
19.09.2019.

90



Francis Fukuyama

Professor Francis Fukuyama was born in 1952 in Chicago. He grad-
uated from Cornell University in 1974 with a degree in Classical Studies.
In 1981, he earned a PhD in Political Science from Harvard University,
where he defended a dissertation on the threat of Soviet intervention in
the Middle East. Among the scholars who significantly influenced his
academic formation were Allan Bloom, Samuel P. Huntington, Harvey
Mansfield, as well as Roland Barthes and Jacques Derrida.

In 1979, Fukuyama joined the RAND Corporation. He later
served as Deputy Director of the Policy Planning Staff at the U.S. De-
partment of State. He held the position of Professor and Director of
the International Development Program at the School of Advanced
International Studies at Johns Hopkins University, and previously
served as Professor of Public Policy at the School of Public Policy at
George Mason University.

Today, Professor Fukuyama is the Olivier Nomellini Senior Fel-
low at the Freeman Spogli Institute for International Studies at Stan-
ford University, where he is also affiliated with the Center on Democ-
racy, Development, and the Rule of Law. Since 2019, he has served as
Director of the Ford Dorsey Master’s in International Policy program
at Stanford and as Professor of Political Science.

He is a member of the Carnegie Endowment for International
Peace and has served on the boards of the RAND Corporation, Free-
dom House, and the Volcker Alliance. He is also affiliated with the
National Academy of Public Administration, the American Political
Science Association, and the Council on Foreign Relations.

Professor Fukuyama has been the recipient of numerous presti-
gious honors, including the Democracy Service Medal (2010), the Jo-
han Skytte Prize in Political Science (2015), and the Riggs Award for
Lifetime Achievement in International and Comparative Public Ad-
ministration (2024).

He has received honorary doctorates from Connecticut College, Do-
ane College, Doshisha University (Japan), Kansai University (Japan),
Aarhus University (Denmark), and the Pardee RAND Graduate School.
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Francis Fukuyama:
Liberalism and Its Shortcomings

Social scientists have often approached political change with ex-
cessive optimism, assuming it would naturally lead to political de-
velopment. In reality, such transformations may also result in politi-
cal regression.” One of the most powerful catalysts for this optimism
was the end of the Cold War. The emblematic expression of that hope
was Francis Fukuyama’s provocative question about the “end of his-
tory.”? The belief in the possibility of progress and a transition to
liberal democracy, driven by liberal ideals, dominated many coun-
tries around the world, particularly in the 1990s. Political transitions
during that period were animated by a desire to extend the universal
values of democracy and human rights. Over time, however, that op-
timism began to fade. A 2009 World Public Opinion survey found that
global confidence in non-democratic leaders had surpassed trust in
democratic ones. This shift in mood serves as a reminder that such
optimism was never deeply rooted in the liberal tradition. During the
Cold War, many liberal thinkers - Karl Popper, Raymond Aron, Isa-
iah Berlin - offered more cautious assessments. Their approach was
not to strive for utopias, but to prevent the worst. “History has no li-
bretto,” Isaiah Berlin warned.*

Professor Fukuyama draws on the work of French philosopher
Alexandre Kojeve (a reader of G.W.F. Hegel) who - somewhat iron-
ically - claimed that history ended in 1806 with Napoleon’s victory
over Prussia at the Battle of Jena. According to Kojeve, the ideologi-
cal evolution of humanity had reached its conclusion in the ideals of
the French Revolution. Fukuyama clarifies that he does not endorse
Hegel’s idealism or the notion of a historical script culminating in

2 S. P. Huntington, Political Order in Changing Societies, Yale University Press,
New Haven 1968.

3 F. Fukuyama, The End of History?, The National Interest 1989, no. 16 (Summer).

* G. Serensen, The Future of the State, in: Routledge International Handbook of Con-
temporary Social and Political Theory, red. G. Delanty, S.P. Turner, Routledge, London-
New York 2011.
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a final idea that governs the world. Instead, he offers a theoretical
reflection on the causes and prospects of realizing liberal democracy
globally. Among competing visions for organizing political and eco-
nomic life - liberalism, communism, fascism - liberalism emerged
victorious. As a theoretical model of society, it appeared to have no
viable alternative. While acknowledging that advances in biotechnol-
ogy may one day enhance human cognitive capacities, Fukuyama
maintains that societies can continue to evolve through new social
and political ideas and institutions.

In his most recent book, Liberalism and Its Discontents® (2022), writ-
ten more than three decades after The End of History? (1989) and The
End of History and the Last Man (1992), Fukuyama offers a resolute
defense of liberalism against its critics. He argues that what appear
to be its flaws are, in fact, distortions: he attributes the economic “ex-
cesses” of liberalism, such as overzealous deregulation, to the politi-
cal right, and the excesses of identity politics to the left. Drawing on
Immanuel Wallerstein's interpretation of conservatism, liberalism,
and radicalism as ideological responses to the French Revolution,
Fukuyama identifies valid critiques from both conservative and radi-
cal perspectives, but only to clarify how they have led to undesirable
shifts in liberal doctrine and practice. He insists that these excesses
are historically contingent and do not represent liberalism’s core. In
this way, he defends liberalism against the abuses of both the right
and the left. Remaining true to his convictions, Fukuyama argues
that there is still no real alternative to liberalism, which continues to
offer societies the best available political and economic framework.

Fukuyama holds neoliberalism responsible for rising economic
inequality and global financial crises. He defines it as a set of eco-
nomic doctrines developed by economists such as Milton Friedman,
Ludwig von Mises, and Friedrich Hayek, who diminished the role
of the state and provided ideological justification for the pro-mar-
ket, anti-statist policies of Ronald Reagan and Margaret Thatcher. He

° F. Fukuyama, Liberalism and Its Discontents, Farrar, Straus and Giroux, New
York 2022.
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also criticizes the World Bank and International Monetary Fund for
promoting the so-called Washington Consensus. The push for privat-
ization, he argues, led to the oligarchization of economies - not only
in post-communist countries. Furthermore, Fukuyama warns that
a radical interpretation of individual freedom threatens traditional
culture, social institutions, and ultimately, collective well-being. In
the 1970s, under the influence of John Rawls’s theory of social justice,
Anglo-American liberalism began to resemble continental European
approaches. Fukuyama sees this shift as misguided, as it elevated
individual autonomy to an absolute. Freed from natural constraints
and social roles, the individual became detached from reflection on
the good life and from the ability to evaluate the choices of others. As
a result, self-realization became the highest personal goal, eclipsing
values such as family and social solidarity. In the long run, this kind
of extreme individualism erodes communal engagement. Professor
Fukuyama thus defends classical liberalism as the most effective way
to protect traditional values within a pluralistic society.

He also issues a warning: when pluralistic societies abandon lib-
eral principles and begin to define national identity through markers
such as race, ethnicity, or religion, they increase the risk of violent
social conflict. While many liberals see themselves as citizens of the
world, Fukuyama affirms his commitment to the nation as the larg-
est unit of social solidarity. From this perspective, he cautions against
both extreme decentralization and the uncritical surrender of nation-
al sovereignty to international institutions.

Francis Fukuyama:
Political Order and Political Decay

In the works Francis Fukuyama published following The End of
History and the Last Man,® he developed a sustained argument that
two fundamental forces shape the progressive trajectory of universal

¢ Idem, The End of History and the Last Man, Free Press, New York 1992.
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history. The first is technology. Its cumulative development ensures
that history never regresses entirely. Technology determines the ca-
pacity for producing goods, and the processes it sets in motion pro-
foundly influence the structure of society. The second force - identi-
fied earlier by Hegel - is the struggle for recognition.

For many years, readers around the world have asked Professor
Fukuyama whether he intended to revise the understanding of his-
torical development presented in The End of History in light of new
global events and insights. His answer was unequivocal: yes. More
importantly, he set about doing so. In 2011, he published The Ori-
gins of Political Order: From Prehuman Times to the French Revolution,’
followed in 2014 by Political Order and Political Decay: From the Indus-
trial Revolution to the Globalization of Democracy® - a continuation and
elaboration of the earlier volume. Together, these books represent an
ambitious rewriting of the ideas first laid out in The End of History and
the Last Man.

Fukuyama points to two major revisions in his thinking. The first
concerns the recognition that building a modern state - an imperson-
al entity that treats all citizens equally - is one of the most complex
and demanding tasks in political life. A modern state seeks to pro-
vide core public goods such as security, infrastructure, healthcare,
and education, while maintaining a clear separation between the
public and private spheres. Crucially, this means public officials can-
not appropriate state resources for personal gain. Fukuyama argues
that establishing such a state is extraordinarily difficult.

The second revision, which was not addressed in The End of His-
tory, concerns the processes that lead to political decay. With this ad-
dition, Fukuyama departs from the liberal view of history as a linear
and cumulative process shared across all societies and epochs. He
identifies the central mechanism of political decay as repatrimonial-

7 Idem, The Origins of Political Order. From Prehuman Times to the French Revolu-
tion, Macmillan 2011.

8 Idem, Political Order and Political Decay. From Industrial Revolution to the Global-
ization of Democracy, Farrar, Straus and Giroux, New York 2014.
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ization - the return of the state to a patrimonial form in which rul-
ing elites use public institutions for private enrichment. In such sys-
tems, those in power act like predators, exploiting political authority
to extract resources for personal benefit. This phenomenon is evident
in many countries and, Fukuyama argues, can also be seen in the
United States, where powerful business interests have come to shape
public policy in the service of private gain’.

Professor Fukuyama has come to represent, in a lasting and
memorable way, the intellectual pursuit of building a good society.
The “mythical” destination for many contemporary societies, he sug-
gests, is Denmark - a country renowned for the quality of its political
and economic institutions. Danish society is democratic, peaceful, in-
clusive, prosperous, and characterized by an exceptionally low level
of political corruption. Fukuyama’s central question, then, is: How do
we get to Denmark? To answer this, he identifies three pillars of polit-
ical order.

The first is the modern state: a centralized, competent, and effec-
tive set of institutions that treat citizens impartially. The legitimate
use of force, tax collection, military conscription, and territorial con-
trol are exercised by a professional and accountable public admin-
istration. The second pillar is the rule of law, which Fukuyama de-
fines as a system of rules and institutions that constrain the state’s
use of power, grounded in the principle that the law applies equally
to rulers and the ruled. The third pillar is accountable government -
government that is responsive to the will of the people. Democratic
political systems are the principal mechanism through which such
accountability can be achieved.

Fukuyama contends that the history of the United States offers
a valuable lesson in how to construct a strong, non-patrimonial state.
Much of this development has been driven by ideological conflict
and debate. But for such struggles to produce institutional reform,
the growth of a middle class and the mobilization of civil society are
essential - especially in demanding the elimination of corruption. Re-

? Idem, Thirty Years..., op. cit.
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form is not only possible, he argues, but perhaps inevitable. Still, it
requires political mobilization and decisive action.

These two books reflect a fusion of Fukuyama’s deep historical
knowledge with philosophical reflection on the nature of society and
social change. He offers a thorough and conceptually sophisticated
analysis of the forces that shape political life; his arguments are artic-
ulated with intellectual precision and persuasive clarity.

Francis Fukuyama and Social Trust

Since the early 1990s, social trust has become an increasing-
ly prominent topic in the social sciences. As Polish sociologist Piotr
Sztompka'® observed, this surge of interest stemmed from transfor-
mations in the nature and structure of social processes, driven by
the democratization of many spheres of life, the rise of individual
agency, and growing interdependence. Yet despite these changes,
the roots of social distrust remained persistent. High-profile failures
in transparency and integrity within the business world - such as the
Enron scandal in the United States and volatility in financial mar-
kets - undermined public confidence in economic institutions. De-
clining trust in public officials and professionals - lawyers, doctors,
politicians, and others - further contributed to the erosion of social
trust and the weakening of civil society. Much of the academic debate
has since focused on identifying the conditions that enable coopera-
tion and support the formation of social order."

In the mid-1990s, Francis Fukuyama turned his attention to the
comparative study of social trust across cultures.’? He argued that

10 P. Sztompka, New Perspective on Trust, American Journal of Sociology 2006,
vol. 112, no. 3.

11 K.S. Cook, B.D. Cook, Social and Political Trust, in Routledge International Hand-
book of Contemporary Social and Political Theory, eds. G. Delanty, S.P. Turner, Rout-
ledge, London-New York 2011.

12 F. Fukuyama, Trust: Social Virtues and the Creation of Prosperity, Free Press, New
York 1995.
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trust levels differ significantly between societies, shaped by distinct
cultural frameworks. Societies more strongly organized around ex-
tended family networks - such as China, Italy, France, and South Ko-
rea - differ from more individualistic societies like the United States
and Germany, where kinship plays a smaller role in public and eco-
nomic life. According to Fukuyama, interpersonal trust arises when
individuals have relatively complete knowledge of one another, ei-
ther through direct personal experience or through networks that fa-
cilitate the flow of reputational information. Social trust, in this sense,
refers to a general trust in others that extends beyond the scope of
personal familiarity.

Fukuyama maintains that social trust creates the conditions for
particular organizational forms that, in turn, support competitive
economic enterprise. In low-trust societies, organizations tend to as-
sume more hierarchical, centralized structures. In contrast, flexible
networks of smaller firms - key drivers of innovation and adaptabil-
ity - require trust to function efficiently. In the absence of trust, these
systems become reliant on costly safeguards such as complex con-
tractual agreements and protracted enforcement mechanisms. Thus,
social trust contributes directly to economic development. Cultures
that cultivate broad, generalized trust are better equipped to com-
pete and thrive in the global economy. Fukuyama goes further, sug-
gesting that societies with strong familial traditions tend to exhibit
lower levels of social trust and reduced national prosperity - a phe-
nomenon he refers to as the “paradox of family values.” His influen-
tial arguments have inspired a wide range of empirical research into
the relationship between trust and economic performance.

A related dimension of this debate concerns political trust - spe-
cifically, the relationship between interpersonal trust and confidence
in political institutions, and how this dynamic shapes democratic en-
gagement. Fukuyama argues that interpersonal trust is a key driver
of political trust: individuals who trust others are more likely to have
confidence in public institutions and to participate in civic life. How-
ever, other scholars have challenged this view, pointing to evidence
from post-communist countries suggesting that perceptions of cor-
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ruption and macroeconomic performance are more decisive in shap-
ing trust in political institutions than interpersonal trust alone.

In Trust: The Social Virtues and the Creation of Prosperity,” Fukuyama
frequently refers to Eastern European countries, emphasizing the role
of social capital - particularly civic virtues - in their development. He
highlights significant differences among these states and identifies
Poland, the Czech Republic, and Hungary as leaders of post-commu-
nist transformation. Fukuyama underscores the resilience of volun-
tary forms of social organization in these societies, noting that such
forms managed to survive even under communist regimes.

Francis Fukuyama and Identity Politics

In Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment,**
Francis Fukuyama argues that the foundation of liberal democra-
cy - universal recognition - is increasingly being challenged by par-
ticularistic claims for recognition and by resentments rooted in na-
tion, religion, race, ethnicity, and gender. These forces have fueled
anti-immigration policies and the emergence of white nationalism.
Fukuyama contends that the struggle for recognition must reinforce,
not undermine, democracy. Without a shared and universal concep-
tion of human dignity, societies risk falling into perpetual conflict.

To support this argument, Fukuyama turns to the Socratic no-
tion of thymos - the human desire for recognition - as a fundamen-
tal driver of political behavior. Thymos manifests in two distinct
forms: isothymia, the demand to be recognized as equal, and megalo-
thymia, the desire to be acknowledged as superior. Drawing on the
work of Hobbes, Locke, Rousseau, Kant, Hegel, Marx, Weber, and
Nietzsche, Fukuyama explores how these impulses have shaped
modern political life.

3 Ibidem.
4 Idem, Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment, Farrar,
Straus and Giroux, New York 2018.
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While his analysis focuses primarily on the rise of right-wing
populism, Fukuyama also critically examines the decline of the po-
litical left. He highlights the shift of left-leaning parties in Europe to-
ward the political center during the 1990s, their broad acceptance of
market-driven economic policies, an increasing preoccupation with
identity-based politics, and a diminished ambition to pursue large-
scale social and economic reform.

Fukuyama also addresses the transformation of identity itself. He
argues that national identity must begin with a shared belief in the
legitimacy of a country’s political system and must be rooted in liber-
al and democratic values. Building an inclusive national identity, he
maintains, is essential to sustaining a successful modern political or-
der - one that ensures physical security, good governance, economic
growth, social trust, effective safety nets to reduce inequality, and the
preservation of liberal democracy.

His reflections extend to other pressing issues linked to identity:
the evolving status of women, global poverty and the psychological
relationship between income and dignity, the challenges of political
correctness, and the transformative effects of social media and the in-
ternet. Diagnosing a world moving simultaneously toward two op-
posing dystopias - hypercentralization on one side, and endless frag-
mentation on the other - Fukuyama concludes that identity can serve
both divisive and integrative functions. It is the integrative forms of
identity, he argues, that offer the clearest path forward in countering
the forces of populism in contemporary politics.

Conclusion

Professor Francis Fukuyama is a globally renowned public intel-
lectual whose scholarly work has, for decades, shaped and inspired
debates on some of the most fundamental social, political, and inter-
national issues of our time. His interpretations of the social world
are regularly presented and critically discussed in university lecture
halls around the world.
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Awarding Professor Fukuyama the title of doctor honoris causa
of Adam Mickiewicz University in Poznann would be a meaningful
recognition of both his academic contributions and his civic engage-
ment. Imagining a better world is the first step toward creating one.

I express my full and unequivocal support for the nomination
of Professor Francis Fukuyama for the title of doctor honoris causa of
Adam Mickiewicz University in Poznan.

Poznan, 10 February 2025
Professor Andrzej Galganek
Adam Mickiewicz University, Poznan
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Review of the Academic Achievements
of Professor Francis Fukuyama in Support
of His Nomination for the Title of Doctor Honoris Causa
by the Senate of Adam Mickiewicz University

Preparing a review in the course of proceedings to confer the title
of doctor honoris causa is both an honor and a demanding responsibil-
ity. I have undertaken this task for two reasons. First, because I am
convinced of the exceptional, globally recognized scholarly achieve-
ments of Professor Francis Fukuyama. Second, out of respect for the
academic stature of Adam Mickiewicz University in Poznan and the
integrity of its honorary doctorate procedures. I had the opportunity
to become acquainted with this process when I was invited to pre-
pare a review for former U.S. Vice President Albert A. Gore.

Professor Francis Fukuyama was born on October 27, 1952,
in Chicago. He is a third-generation Japanese American, and the
academic background of his parents played an important role in
shaping his intellectual path. His father, Yoshio Fukuyama, a sec-
ond-generation Japanese American, earned a doctorate in sociology
from the University of Chicago and taught in the field of religious
studies. His mother, Toshiko Kawata Fukuyama, was born in Kyo-
to, Japan, and was the daughter of Shiro Kawata, founder of the
Faculty of Economics at Kyoto University and the first president of
Osaka City University.

Francis Yoshihiro Fukuyama, grew up in Manhattan and spent
his formative years in Pennsylvania, where he attended high school.
He began his academic studies with a BA in Classical Studies at Cor-
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nell University, where he studied political philosophy under Allan
Bloom - a formative experience that sparked his deep and lasting
interest in political thought. During this period, he also formed early
intellectual ties with individuals who would go on to become major
public figures and scholars, including Steven Weinberg, Paul Wol-
fowitz, and Kathleen Sullivan.

He initially pursued graduate studies in comparative literature at
Yale University and spent six months in Paris studying with Roland
Barthes and Jacques Derrida. Eventually, however, he redirected his
academic focus to political science at Harvard University, where he
studied under Samuel P. Huntington and Harvey C. Mansfield. In
1981, he earned a PhD in political science with a dissertation on So-
viet threats of intervention in the Middle East. This intellectual jour-
ney - shaped by some of the world’s leading academic centers - cul-
tivated a broad and interdisciplinary perspective, which is clearly
reflected in his publications and long-standing affiliation with major
research and policy institutions.

In addition to his academic accomplishments, Professor Fuku-
yama leads a fulfilling personal life. He is married to Laura Holmgren,
and they have three children: Julia, David, and John. The family re-
sides in California.

Professor Fukuyama’s scholarly output is both extensive and in-
fluential. It spans numerous monographs, academic articles, essays,
and public lectures. His contributions stand out for their depth of
analysis and the significance of the questions they address, particu-
larly in the field of political science. The scope and impact of his work
have inspired admiration not only within the global academic com-
munity but also among a wider public audience. His writings have
captured attention, provoked critical dialogue, and invited debate -
responses that, in themselves, attest to the intellectual power and rel-
evance of his thought.

Among Professor Fukuyama’s extensive body of scholarship,
The End of History and the Last Man (New York, 1992) stands out as
a publication that captured the attention of both the global academic
community and the wider public. It was preceded by the influential
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1989 essay The End of History?, published in The National Interest. In
these writings, Fukuyama anticipated the global ascendancy of po-
litical and economic liberalism. He argued that the culmination of
ideological evolution lay in the universal adoption of Western liber-
al democracy. In the aftermath of the Cold War, liberal democracy,
he claimed, had emerged as the final form of government, marking
what he provocatively described as the “end” of ideological devel-
opment in human history. While drawing on Hegelian philosophy,
Fukuyama developed his thesis independently, proposing that histo-
ry, in a certain sense, had reached its conclusion with the collapse of
communism and the growing global acceptance of liberal democratic
systems. Although not ideal, liberal democracy - alongside a mar-
ket-based economic order - represented, in his view, the best polit-
ical model achievable. He understood contemporary liberal democ-
racy as a set of institutions designed to protect universal rights, the
value of which was increasingly recognized across the world.

The breadth and depth of Fukuyama’s thought are evident in
many of his other works. In Trust: The Social Virtues and the Creation of
Prosperity (New York, 1995), he examined the role of social capital -
particularly trust - in fostering economic prosperity. The book is part
of his broader inquiry into the fate of humanity. Here, Fukuyama de-
veloped the argument that culture plays a crucial role in determining
a society’s economic success. This theme is extended in Our Posthu-
man Future: Consequences of the Biotechnology Revolution (2002), where
he continued to reflect on the implications of the “end of history.” He
warned that advances in biotechnology increasingly allow humans
to control their own evolution and alter human nature, potentially
threatening liberal democracy by deepening social inequalities.

Fukuyama addressed the question of social organization in The
Great Disruption: Human Nature and the Reconstitution of Social Order
(1999). In this book, he investigates the origins of social norms and
the breakdown of moral traditions. He attributes these disruptions
to the transition from an industrial to an information-based econ-
omy - a transformation he regards as both natural and ultimately
self-correcting, given the human need for shared norms and social
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rules. Fukuyama argues that the shift from the industrial age to the
information age is as momentous as earlier historical turning points,
such as the transition from pastoralism to agriculture or the onset of
the Industrial Revolution. However, this “great disruption” has also
triggered the collapse of traditional hierarchies and authorities, along
with the reconfiguration of the mechanisms that have long structured
social life. Drawing on earlier episodes of dramatic social transforma-
tion and on emerging patterns of behavior, Fukuyama expresses con-
fidence in humanity’s innate tendency toward cooperation.

His interest in the functioning of states and societies continues in
State-Building: Governance and World Order in the 21st Century (2004),
a significant contribution to the debate on the global consequences of
state fragility. In this work, he analyzes how weak institutions pose
serious challenges to international stability and the global order.

Another major theme explored by Professor Fukuyama is the his-
tory of neoconservatism and its legacy, which he examines in Amer-
ica at the Crossroads: Democracy, Power, and the Neoconservative Legacy,
published in 2006. This book, a reflection on U.S. foreign policy in the
wake of the al-Qaeda attacks, is especially compelling because it trac-
es the evolution of the author’s own thinking. Fukuyama moves from
early support for President George W. Bush to a critical reassessment
of his administration’s policies, particularly the 2003 invasion of Iraq.
He expresses serious reservations about the direction taken by neo-
conservative thought and offers a constructive reimagining of Amer-
ican foreign policy.

Fukuyama advocates for combining the more positive aspects of
neoconservative philosophy with a realist approach to global poli-
tics - an approach that, he argues, would allow for a more prudent
and effective use of American power. He maintains that the United
States has a legitimate role in promoting its values internationally, but
this should be done in the spirit of what he calls “realistic Wilsonian-
ism,” where military intervention (hard power) is strictly a last resort
and always subordinate to other instruments of influence. The most
effective tools, in his view, are leading by example, promoting edu-
cation, and, in many cases, providing financial support (soft power).
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He stresses that political and economic development never comes
from external actors but always emerges from within a society itself.

Fukuyama returned to international development themes in Fall-
ing Behind: Explaining the Development Gap Between Latin America and
the United States (2008). As the title suggests, the book analyzes the
deep economic disparities that have emerged over several centuries
between Latin America and the U.S. He attributes these gaps to en-
trenched internal inequalities within Latin American societies, which
have consistently obstructed sustainable development.

The functioning of political order - a subject of enduring rele-
vance in political science - lies at the heart of two of Fukuyama'’s
most ambitious works: The Origins of Political Order: From Prehuman
Times to the French Revolution (2011) and Political Order and Political
Decay: From the Industrial Revolution to the Globalization of Democracy
(2014). Together, these volumes offer a sweeping account of the evo-
lution of political institutions - from the earliest forms of human or-
ganization to the French Revolution, and from the rise of industrial
society to the era of globalization and modern democracy. They are
rich and engaging studies that explore the forces contributing to both
the stability and the breakdown of political systems.

Fukuyama argues that an ideal political order requires the pres-
ence of a modern, capable state, grounded in the rule of law and dem-
ocratic accountability. In The Origins of Political Order, he warns that
the United States is undergoing a process of political decay, due in
part to a weakening public administration and the increasing domi-
nance of interest groups over the legislative process.

Francis Fukuyama'’s analysis of liberal democracy is continued in
Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment (2018).
In this work, he focuses on the rise of identity politics and its impli-
cations for liberal democratic institutions. He argues that the pur-
suit of recognition and dignity has become a driving force in politi-
cal life, shaping both national and global developments. This theme
continues in Liberalism and Its Discontents (2022), where Fukuyama,
as an astute observer of political dynamics, assesses the state of con-
temporary liberalism. He sees it as under pressure from both popu-
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list movements on the right and progressive currents on the left. He
also offers a sharp critique of neoliberalism for its excessive emphasis
on free-market ideology at the expense of social cohesion and public
welfare. Fukuyama addresses the ways in which identity politics can
fracture the social fabric and calls for a renewed liberalism - one that
balances individual rights with a strong sense of communal respon-
sibility.

It is natural for a reviewer in an honorary doctorate procedure
to emphasize the achievements of the candidate, and it may even
seem almost improper to dwell on criticism or polemical reactions.
But in this case, such hesitation would be misplaced. The fact that
Fukuyama’s works have been read by hundreds of thousands of
readers and translated into dozens of languages is itself the most
compelling evidence of their significance. His writings have inspired
people around the world to reflect, to engage, and to take positions
on vital issues. Critics - or more precisely, polemicists - have raised
concerns about what they perceive as simplifications and a Eurocen-
tric perspective. They have contested his vision of history as a linear
march toward liberal democracy and his insufficient attention to the
diversity of political, religious, and cultural systems across the globe.
Some have pointed to the reemergence of authoritarian regimes and
illiberal democracies as evidence against his thesis of liberal democ-
racy’s triumph. Others have argued that ideological conflict remains
a defining force in world politics. Additional critiques have noted an
overemphasis on political and ideological factors at the expense of
economic determinants.

Having read many of Fukuyama'’s works, I have often found my-
self posing the same questions raised by his critics - out of intellectu-
al curiosity or critical inquiry. Yet the result of that internal dialogue
has always affirmed the strength and relevance of Fukuyama'’s ideas.
Far from diminishing the value of his contributions, these debates
highlight the intellectual weight and global resonance of his work.

Many readers will continue to find in his writings insights, ques-
tions, and hypotheses of enduring relevance - especially at a time
when liberal democracy faces mounting threats, populism gains trac-
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tion, and the liberal international order shows signs of fragmentation.
The fact that other leading thinkers - such as the French philosopher
Jean Baudrillard, who offered a radically different interpretation of
the “end of history,” or Fukuyama’s own doctoral advisor, Samu-
el P. Huntington, whose 1993 article The Clash of Civilizations? pos-
ited a future shaped by cultural conflict - have proposed alterna-
tive frameworks does not diminish Fukuyama’s importance. On the
contrary, it underscores the depth and significance of his work. He
did not become the fleeting media figure some predicted. Instead,
through the lasting value of his insights, the breadth of his inquiries,
and the depth of his engagement with the mechanisms of liberal de-
mocracy, Francis Fukuyama has secured a place as one of the most
influential political thinkers of our time - and as a lasting presence in
the global intellectual canon.

Francis Fukuyama identifies his critique of postmodernism as
one of the main sources of controversy surrounding the theses ad-
vanced in The End of History. In his view, postmodernist philosophy
undermined the ideological foundations of liberal democracy, leav-
ing the Western world in a potentially weakened state. Having tak-
en root in cultural consciousness, postmodernism - he argues - of-
fered no vision of hope, no cohesive worldview capable of sustaining
a shared sense of community. Instead, it relied solely on elevated but
ultimately abstract intellectual claims.

A key indicator of Fukuyama’s academic stature is his sustained
involvement with leading research institutions and policy-making
bodies. Notably, he served as Deputy Director of the Policy Plan-
ning Staff at the U.S. Department of State and was affiliated with
the RAND Corporation from 1979 to 1996, where he worked within
the Political Science Department. He continues to serve on RAND's
Board of Trustees. Fukuyama has long been engaged in the work of
influential think tanks, contributing to the development of policy in
the areas of democratization, governance, and international politi-
cal economy. Between 2001 and 2004, he was a member of the Presi-
dent’s Council on Bioethics, where he addressed the ethical challeng-
es posed by biomedical innovation.
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In 2005, he co-founded The American Interest, a bimonthly journal
focused broadly on America’s role in global affairs. He chaired the
journal’s editorial board until 2020. His intellectual commitments are
also reflected in his involvement with numerous international insti-
tutions. He is a member of the World Academy of Art and Science
(WAAS); a member of the steering committee of the Scooter Libby
Legal Defense Trust; a member of the Advisory Council of the Pyle
Center for Northeast Asian Studies at the National Bureau of Asian
Research; and a member of the International Advisory Board of Bell-
ingcat. He also serves on the board of Global Financial Integrity and
is an active member of the Inter-American Dialogue. Since 2020, he
has chaired the editorial board of American Purpose, a journal found-
ed to promote three core objectives: advancing liberal democracy in
the United States; supporting efforts to understand the challenges
facing liberal democracy worldwide; and fostering open debate on
questions of history and biography, high art, popular culture, sci-
ence, and technology.

At the heart of Fukuyama’s intellectual career, however, is his
longstanding engagement with academic research and teaching at
top-tier universities. From 1996 to 2000, he held the Omer L. and
Nancy Hirst Professorship of Public Policy at the School of Public
Policy at George Mason University in Washington, D.C. In the early
2000s, he was the Bernard L. Schwartz Professor of International Po-
litical Economy at the Paul H. Nitze School of Advanced Internation-
al Studies at Johns Hopkins University, where he also served as Dean
from 2002 to 2004.

Since 2010, he has been based at Stanford University in Califor-
nia, where he holds the position of Olivier Nomellini Senior Fellow
at the Freeman Spogli Institute for International Studies. At Stanford,
he also serves as Director of the Center on Democracy, Development,
and the Rule of Law (CDDRL) and, since 2019, as Director of the Ford
Dorsey Master’s in International Policy program.

His scholarly output and academic engagement have earned
widespread recognition in the international academic communi-
ty. He has been awarded honorary doctorates by several universi-
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ties, including Kansai University in Japan and Aarhus University in
Denmark. He is also the recipient of numerous prestigious awards
and honors, most notably the 2024 Fred Riggs Award for Lifetime
Achievement in International and Comparative Public Administra-
tion. Professor Fukuyama is actively involved with institutions of
global importance, serving as a non-resident fellow at the Carne-
gie Endowment for International Peace and as a member of both the
American Political Science Association and the Council on Foreign
Relations. He also sits on the advisory board of the International Fo-
rum for Democratic Studies, established by the National Endowment
for Democracy.

The portrait of a scholar receiving an honorary doctorate - par-
ticularly one with such an extensive and inspiring body of work in
political science - naturally calls for reflection on his role in politi-
cal life, both in the United States and, to some extent, on the glob-
al stage. As a prominent intellectual with clearly articulated views,
Fukuyama has significantly influenced the shaping of political doc-
trine. He played a key role in the development of the neoconservative
doctrine during Ronald Reagan’s administration. During the Clinton
presidency, he supported U.S. intervention in Iraq and, following the
attacks of September 11, 2001, backed the Bush administration’s cam-
paign against al-Qaeda.

However, by early 2002, his position shifted markedly. He be-
came a critic of President George W. Bush’s policies, particularly
their militaristic foundations and the pursuit of intervention in the
Middle East. He challenged the assumptions of the neoconservatives
surrounding the president - especially the overestimation of the
threat posed by Islamist extremism, the unilateral approach to inter-
national affairs, the emphasis on military solutions, and the overly
optimistic belief that Western-style social engineering could be ex-
ported to Iraq and the region at large. Fukuyama was acutely aware
of the consequences, particularly the rise of anti-American senti-
ment across many parts of the world. He therefore declared the end
of the neoconservative era and advocated for the demilitarization of
the war on terror. War, he argued, is an inappropriate metaphor for
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a broader struggle - wars are fought with maximum intensity and
have clear beginnings and endings. Instead, he contended that the
defense of liberal values should be rooted not in military campaigns
but in political engagement - a contest for the hearts and minds of
people around the world.

During the Bush administration, Fukuyama argued that both
neoconservative and realist visions of American foreign policy were
deeply flawed in their assumptions about the effectiveness of Amer-
ican power and global hegemony. Writing in The New York Times in
2006, in the context of the Iraq War, he maintained that what Amer-
ican foreign policy needed was not a return to narrow, cynical real-
ism but the formulation of a “realistic Wilsonianism,” one that would
better align means with ends. In his view, the United States has the
right to promote its values internationally, but military intervention
should remain a last resort and a supplement to other tools of diplo-
macy and development. He advocated for the U.S. to support polit-
ical and economic development abroad and to develop a more nu-
anced understanding of conditions in other countries.

He also emphasized that America’s past contributions to the cre-
ation of international institutions had been a success and that re-
newed support for those institutions would combine American pow-
er with international legitimacy. This is the central thesis of his 2006
book, America at the Crossroads.

In the 2008 U.S. presidential election, Francis Fukuyama endorsed
Barack Obama. He has remained active as a commentator on glob-
al politics and governance, frequently offering insights into political
systems beyond the United States. For example, in the case of Iran,
he argued that the country could “evolve toward genuine democra-
cy and the rule of law within the broad parameters of its 1979 con-
stitution.” In a 2018 interview with New Statesman, he addressed the
question of socialism in the U.S. and the U.K,, stating that while state
ownership of the means of production was unacceptable, redistrib-
utive programs aimed at correcting extreme income and wealth in-
equality could be both necessary and legitimate. Similarly, in a 2022
interview with EI Pais, he voiced support for social democratic pol-
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icies, pointing to Germany and the Netherlands as examples where
such models had long been successful. He emphasized that he had
never been opposed to social democracy per se, noting that its viabil-
ity depends on historical context and the scale of state intervention.
In his view, the U.S. today would benefit from embracing aspects of
social democratic experience more fully.

These remarks underscore Fukuyama’s enduring interest in the
comparative study of political systems and his commitment to as-
sessing them through the lens of rigorous, independent analysis. He
has long distinguished himself as a perceptive political observer and
analyst - one who consistently articulates clear and original posi-
tions, often at odds with dominant public narratives.

In the twenty-first century, Fukuyama has continued to explore
the evolution of liberal democracy and the profound challenges it
faces in the modern world. His 2022 book Liberalism and Its Discon-
tents mounts a defense of liberalism against criticism from both the
populist right and the progressive left. At the same time, he offers
a sharp critique of neoliberalism’s market fundamentalism and the
fragmenting effects of identity politics. He affirms the enduring vi-
tality of liberal democracy but warns that it is under serious threat.
Among the most pressing dangers, he identifies the rise of populism,
which draws on both economic and cultural grievances and increas-
ingly aligns with nationalism and authoritarianism.

On the issue of identity politics, Fukuyama contends that an
overemphasis on group identities undermines national cohesion and
the universal values at the heart of liberal democratic societies. He
draws attention to institutional stagnation as a symptom of political
decay, stressing the need to reform and reinvigorate democratic in-
stitutions. He also revisits the question of national identity, arguing
that it plays a crucial role in defending liberal values. His work in-
creasingly focuses on the need to reconcile the liberal commitment to
universal rights with the enduring framework of nation-states - two
concepts that may seem contradictory but, in his view, are ultimately
compatible. He insists that liberalism’s goals can and must be pur-
sued within a world structured by sovereign nations. These themes
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are central to his essay A Country of Their Own, published in Foreign
Affairs in April 2022.

The dramatic events unfolding in Ukraine have provided Pro-
fessor Francis Fukuyama with a compelling occasion for commen-
tary and analytical reflection. He has addressed the implications of
Russian aggression in various forums, including the journal Ameri-
can Purpose. In his view, Russia is heading toward defeat - a develop-
ment that could bring the war to an end and open the door to a nego-
tiated settlement. Such an outcome, he argued, would likely result in
the collapse of Vladimir Putin’s regime. He also contended that the
invasion has significantly damaged the credibility of populist leaders
such as Matteo Salvini, Jair Bolsonaro, Marine Le Pen, Viktor Orban,
and Donald Trump, all of whom had expressed admiration for Putin
and exhibited authoritarian tendencies. Fukuyama further suggested
that Russia’s experience should serve as a cautionary lesson to Chi-
na, which should harbor no illusions about achieving a quick or easy
victory in any potential confrontation over Taiwan. He maintained
that a Russian defeat could mark a “new birth of freedom” and help
dispel growing concerns about the fragility of global democracy. In
this light, he argued, the spirit of 1989 would live on through the re-
silience and courage of Ukraine.

These reflections are rooted in a deep-seated confidence in the
logical progression of political events within the framework of glob-
al institutions and established norms. Yet recent developments have
confronted even such a seasoned analyst as Professor Fukuyama
with the mounting unpredictability of both domestic and interna-
tional affairs. Russia’s war of aggression continues in brutal form,
Europe is still struggling to define its strategic role in support of
Ukraine, and U.S. politics faces a fundamental shift with the return
of Donald Trump to the White House. These transformations signal
a period of deep uncertainty in global politics - one that calls for re-
newed scholarly engagement. Professor Fukuyama’s long-standing
expertise in political regimes, constitutional order, and the condition
of liberal democracy makes him uniquely equipped to contribute to
that effort. The world is undergoing a profound transition, but its di-
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rection remains unclear. Few thinkers are as well prepared to explore
the political and ideological consequences of this change as Francis
Fukuyama.

In summary, it must be emphasized that Professor Fukuyama’s
combination of rigorous academic research - expressed in an impres-
sive and widely influential body of work - with sustained engage-
ment in political analysis and policy advising has had a transforma-
tive impact on political science at the global level. His scholarship
provides a deep and nuanced understanding of the evolution and
challenges of contemporary political systems, consistently under-
scoring the central place of liberal democracy within them. As a mod-
el of the engaged intellectual, Professor Fukuyama exemplifies the
highest standards of international scholarship. He is unquestionably
a deserving recipient of an honorary doctorate from Adam Mickie-
wicz University in Poznan - a recognition I fully and wholeheartedly
endorse.

Krakow, 12 March 2025
Professor Andrzej Mania
Professor Emeritus
Jagiellonian University
Member of the Polish Academy of Arts and Sciences
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Review of the Academic Achievements
of Professor Francis Fukuyama in Support
of the Doctor Honoris Causa Nomination
by the Senate of Adam Mickiewicz University

Professor Francis Fukuyama’s academic journey did not begin with
political science or international relations. He earned his undergradu-
ate degree in classical studies from Cornell University, where he also
studied political philosophy under the guidance of Allan D. Bloom.
He initially pursued graduate studies in comparative literature at Yale
University, spending six months in Paris, but ultimately found the dis-
cipline unfulfilling and redirected his focus to political science at Har-
vard University. There, in 1975, he completed his PhD with a disserta-
tion titled Soviet Threats to Intervene in the Middle East, 1956-1973: A Study
of Soviet Risk-Taking. His doctoral advisor was the eminent political sci-
entist Samuel P. Huntington, and his dissertation supervisor was Pro-
fessor Nadav Safran, a leading expert on Middle Eastern affairs.

In the early stages of his career, Fukuyama gained practical expe-
rience as a consultant, analyst, and participant in both governmental
and non-governmental organizations, as well as in the private sector.
His roles included an internship at the U.S. Arms Control and Dis-
armament Agency (1976), consultancy work at Pan Heuristics, Inc.
(1978-1979), and positions within the U.S. Department of State’s Policy
Planning Staff. He also served as a member of the American delegation
to the Egyptian-Israeli negotiations on Palestinian autonomy (1981-
1982) and as Deputy Director of the Policy Planning Staff (1989-1990).

Early in his academic development, Fukuyama was awarded
several prestigious fellowships, including appointments as Gradu-
ate Fellow at Harvard’s Center for Science and International Affairs

117



(1978-1979) and at the National Security Program within the Center
for International Affairs (1979).

Between 1994 and 1996, he taught at the Foreign Policy Insti-
tute of the Johns Hopkins School of Advanced International Stud-
ies (SAIS) in Baltimore, where he led a telecommunications research
project. From 1996 to 1999, he directed a project on emerging scienc-
es. From 2001 to 2010, he held the Bernard L. Schwartz Professorship
of International Political Economy at SAIS and directed its Interna-
tional Development Program from 2005 to 2010. He also served as
Dean of SAIS between 2002 and 2004.

Prior to his tenure at Johns Hopkins, he held a professorship at
George Mason University in Washington, D.C., where he served as
the Omer L. and Nancy Hirst Professor of Public Policy (1996-2001)
and as Director of the International Commerce and Policy Program
at the Institute of Public Policy (1997-2000).

Currently, Professor Fukuyama is based at Stanford University,
where he has served since 2010 as the Olivier Nomellini Senior Fel-
low at the Freeman Spogli Institute for International Studies. Since
2019, he has directed the Ford Dorsey Master’s in International Policy
program, and from 2015 to 2021, he led Stanford’s Center on Democ-
racy, Development, and the Rule of Law.

Additionally, Fukuyama maintained a long-standing affiliation
with the RAND Corporation, where he held multiple influential po-
sitions over the years: social scientist (1979-1981), senior member of
the Political Science Department (1983-1989), consultant (1990-1994),
senior social scientist (1995-1996), and co-director of the research
project Information and Biological Revolutions (1996-1999).

* ok ok

I will not begin this review of Professor Francis Fukuyama’s schol-
arly achievements with his globally renowned book on the end of
history, but rather with his early, rigorous analyses in the field that
initially defined his research trajectory: Soviet foreign policy and its
role in shaping international relations - particularly with regard to the
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Global South and the Middle East. His work in this area offered sig-
nificant insights into the dynamics of Soviet-American rivalry in these
regions. Professor Fukuyama was recognized as a leading figure in So-
viet studies, and during his affiliation with the RAND Corporation,
he produced a substantial body of influential research, including: Gor-
bachev and the New Soviet Agenda in the Third World (RAND Corporation
R-3634-A, February 1989); Soviet Civil-Military Relations and the Power
Projection Mission (R-3504-AF, April 1987); Moscow’s Post-Brezhnev Re-
assessment of the Third World (R-3337-USDP, February 1986); Military
Aspects of the U.S.-Soviet Competition in the Third World (P-7164, 1985);
U.S.-Soviet Interactions in the Third World (OPS-004, March 1985); Soviet
Experience with Cooperative Forces (N-2325-USDP, June 1985); The New
Marxist Leninist States and Internal Conflict in the Third World (P-7020,
1984); A Systematic Soviet Strategy for the Third World? (P-6965, Febru-
ary 1984); The Soviet Threat to the Persian Gulf (P-6596, March 1981); New
Directions for Soviet Middle East Policy: Implications for the Atlantic Alli-
ance (P-6443, February 1980); The Future of the Soviet Role in Afghanistan:
A Trip Report (N-1579-RC, September 1980); The Soviet Union and Iraq
Since 1968 (N-1524-AF, July 1980); Nuclear Shadowboxing: Soviet Inter-
vention Threats in the Middle East (N-1577-FF, June 1980). In addition to
these studies, two notable articles stand out: The Cycles of Soviet Third
World Policy (Problems of Communism, September-October 1987) and
Gorbachev and the Third World (Foreign Affairs, Vol. 64, No. 4, 1986).

Among his most important contributions in this domain is the ed-
ited volume The Soviet Union and the Third World: The Last Three Dec-
ades (1987), co-edited with Professor Andrzej Korborski of the Uni-
versity of California, Los Angeles - himself a native of Poznan. This
work remains one of the most comprehensive assessments of Soviet
strategy and engagement in the Third World.

* % %

In reviewing the scholarly achievements of Professor Francis
Fukuyama, it is essential - given the scope of his work - to focus on
a selection of his most influential monographs.
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* The End of History and the Last Man (New York: Free Press, 1992)

In this landmark publication, Fukuyama framed the collapse
of the Soviet Union as part of what he described as “the endpoint
of mankind’s ideological evolution.” He argued that the historical
struggle among competing ideologies had largely concluded, with
liberal democracy emerging - following the Cold War and the fall
of the Berlin Wall in 1989 - as the dominant political model. This
led him to characterize liberal democracy as “the final form of hu-
man government.” The book expands on themes first introduced in
his 1989 article The End of History? in The National Interest, where he
anticipated the global triumph of political and economic liberalism.
It remains Fukuyama’s most widely recognized work. According to
Google Scholar, the original English edition has been cited 44,928
times; the Spanish edition, 5,443 times; the Russian, 1,605; the French,
1,438; the German, 1,425; and the Polish, 389 times.

* Trust: The Social Virtues and the Creation of Prosperity (New York:
Free Press, 1995)

In this influential study, Fukuyama underscores the significance
of trust and social capital as key drivers of economic development
and prosperity. He persuasively argues that cultural norms deeply
influence a society’s capacity for economic success, outlining a vi-
sion of a stable, effective state rooted in shared ethical expectations
and institutional competence. The book highlights the importance of
social cohesion, cultural context, and administrative efficiency in fos-
tering national prosperity.

* The Great Disruption: Human Nature and the Reconstitution of So-
cial Order (New York: Free Press, 1999)

In this book, Professor Fukuyama presents the thesis that the

transition from the industrial age to the information age - what he
terms the “great disruption” - is a civilizational shift as momentous
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as the earlier transitions from pastoralism to agriculture or from
agrarian life to industrial society. He explores the breakdown of
traditional hierarchies and authority structures, and the profound
reconfiguration of the social order brought about by rapid techno-
logical and cultural change. Drawing on historical analogies and
sociological theory, he identifies signs of emerging prosocial behav-
ior and argues for humanity’s enduring need for moral norms and
social regulation.

* Our Posthuman Future: Consequences of the Biotechnology Revolu-
tion (New York: Farrar, Straus and Giroux, 2002)

Here, Professor Fukuyama presents a comprehensive account
of the changing conception of human nature, tracing its evolution
from antiquity through to modern utopians and dictators who have
used ideology to reshape it and to dehumanize humanity in ethical
and political terms, particularly in the context of biotechnological ad-
vancement. He highlights the consequences of manipulating human
DNA and the impact of genetic research on the very foundations of
liberal democracy - specifically, the belief that human beings are in-
herently equal. In his view, the biotechnology revolution could bring
about the end of the human being as traditionally understood, re-
placed by genetically modified individuals. In this work, he revisits
and challenges his earlier thesis on the “end of history,” arguing that
as biotechnology increasingly allows humans to control their own
evolution, it may also make it possible to alter human nature itself,
thereby threatening the foundations of liberal democracy. One pos-
sible consequence is that this transformation could lead to profound
and irreversible inequality.

* State-Building: Governance and World Order in the 21st Century
(Ithaca: Cornell University Press, 2004)

In this volume, Fukuyama offers a thoughtful analysis of the con-
cept of statehood and the causes behind the fragility of many modern
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states. He explores the challenges of transferring institutional frame-
works from established democracies to non-democratic societies and
engages in a critical discussion of the global consequences of weak
and failed states. Identifying them as key sources of international in-
stability, Fukuyama also addresses the normative and practical foun-
dations for international intervention aimed at strengthening state
institutions.

* America at the Crossroads: Democracy, Power, and the Neocon-
servative Legacy (New Haven: Yale University Press, 2006 -
U.S. edition)

* After the Neocons: Where the Right Went Wrong (London: Profile
Books, 2006 - U.K. edition)

In these complementary editions, Fukuyama reflects on U.S. for-
eign policy and the rise - and limits - of neoconservative ideology.
He offers a detailed account of the intellectual and political trajecto-
ry of neoconservatism, evaluating its assumptions and policy out-
comes. While initially supportive of the George W. Bush administra-
tion, Fukuyama identifies where and why it went astray, especially
in its approach to the Iraq War. He advocates for a new model of
foreign policy - one rooted in realism, tempered idealism, and a re-
newed commitment to international legitimacy.

* Falling Behind: Explaining the Development Gap Between Lat-
in America and the United States, ed. (New York: Oxford University
Press, 2008)

This edited volume presents a comprehensive analysis of the per-
sistent development gap between the United States and Latin Amer-
ica. The central argument is that structural inequalities within Latin
American societies have hindered sustained economic growth. Fuku-
yama and the contributors emphasize how unequal wealth distribu-
tion contributes to social unrest and obstructs long-term economic
advancement.
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* The Origins of Political Order: From Prehuman Times to the French
Revolution (New York: Farrar, Straus and Giroux, 2011)

This work traces the formation and evolution of political insti-
tutions from early human societies to the era of the French Revolu-
tion. Drawing on comparative political history, Fukuyama constructs
a theory of political stability grounded in three foundational pillars:
a modern and capable state, the rule of law, and accountable govern-
ment.

* Political Order and Political Decay: From the Industrial Revolution
to the Present Day (New York: Farrar, Straus and Giroux, 2014)

This is a remarkably perceptive analysis of the rise and decline of
political institutions, from the Industrial Revolution to the present,
across different regions of the world. As a contemporary case study,
the author examines the United States, which he sees as experienc-
ing political decay - reflected in the declining efficiency of public ad-
ministration, the capture of the legislative process by special interest
groups, and the proliferation of inevitable yet obstructive legal chal-
lenges to virtually every form of government action.

* Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment
(New York: Farrar, Straus and Giroux, 2018)

The author tackles the critically important issue of identity in re-
lation to the human need for dignity and its influence on liberal de-
mocracies. He offers a thorough analysis of contemporary identity
politics - its roots, its consequences, and its implications for both do-
mestic and international affairs. He concludes that the demand for
identity cannot be ignored and must be shaped in ways that strength-
en, rather than weaken, democratic institutions.

e Liberalism and Its Discontents (New York: Farrar, Straus and Gi-
roux, 2022)
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In this work, Fukuyama defends the principles of liberalism
against growing critiques from both the populist right and the pro-
gressive left. He examines the sources of liberalism’s contemporary
malaise and proposes a return to consensus-based politics grounded
in individual rights, the rule of law, and institutional integrity.

Equally important are Fukuyama’s numerous book chapters and
journal articles, including influential essays published in Foreign Af-
fairs. These contributions further reinforce his position as one of the
most important political thinkers of the past several decades.

L

Professor Francis Fukuyama’s body of work holds considerable
scholarly significance and continues to shape the future trajectory of
political science research. He possesses a remarkable ability to inter-
pret and frame complex developments across political, social, eco-
nomic, and cultural domains - both within nation-states and at the
global level - with originality and clarity. His writing is marked by
analytical precision, conceptual breadth, and a deep understanding
of the dynamics and intricacies of international relations.

His publications - monographs, edited volumes, book chapters,
and peer-reviewed articles - are widely recognized as foundation-
al texts in the field. Many have become part of the core curriculum
in political science and international relations programs worldwide.
Throughout his work, Professor Fukuyama offers carefully con-
structed forecasts concerning the future of democracy, U.S. foreign
policy, and the global order, grounded in a nuanced reading of both
domestic and international factors.

Francis Fukuyama’s body of scholarly work is distinguished by
its originality and by a comprehensive approach to explaining po-
litical dynamics, both domestic and international. In his in-depth,
globally informed analyses, he incorporates field research and case
studies, producing highly competent and methodologically rigorous
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examinations of key issues. His work reflects a deep understanding
of the functioning of public institutions and societies, as well as the
intricate dynamics of international relations, taking into account both
internal and external factors.

It would be reductive to classify Professor Fukuyama solely as
a political scientist or international relations scholar. His intellectual
range extends into political philosophy, ethics, anthropology, econom-
ics, the history of ideas, sociology, and social policy. Many of his pub-
lications are fundamentally interdisciplinary, blending insights from
multiple fields into cohesive and accessible arguments. His academic
contributions stand out not only for their substance but also for the in-
novative way he frames and investigates pressing political questions.

* kK

In recent years, Professor Francis Fukuyama has turned his at-
tention to the technological threats confronting democratic systems.
His research explores the disruptive effects of social media on civic
engagement, the intensification of social polarization, and the spread
of disinformation. In addressing these challenges, he calls for the es-
tablishment of robust legal and institutional frameworks to regulate
digital environments and protect democratic norms.

An equally important strand of his work examines the global
resurgence of authoritarian regimes and the rise of populist move-
ments - phenomena that increasingly affect not only autocratic states
but also democratic societies. In addition to offering critical diagno-
ses, Fukuyama proposes concrete strategies to bolster democratic re-
silience in the face of these pressures.

Another central theme in his recent scholarship is the role of na-
tional identity in defending liberal values. He argues that a stable
sense of national belonging is essential to sustaining liberal democra-
cy and insists on the need to reconcile the nation-state with the prin-
ciples of liberal universalism - even when the two may seem funda-
mentally at odds.
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* Kk

Professor Fukuyama has authored critical reviews in esteemed
academic journals such as Political Science Quarterly and The Journal of
Democracy, as well as in numerous influential media outlets including
The New Republic, New York Times Book Review, The Wall Street Journal,
The Financial Times, The Washington Times, and The Washington Post.
His commentaries and interviews have been featured in leading pub-
lications globally, including The Wall Street Journal, New York Times,
Los Angeles Times, The Washington Post, The Guardian, The Telegraph,
Financial Times, Le Point, Le Monde, Le Figaro, Mondo Economico, La
Stampa, Il Sole 24 Ore, La Repubblica, Yomiuri Shimbun, Frankfurter All-
gemeine Zeitung, Die Zeit, Stiddeutsche Zeitung, Australian Financial Re-
view, El Pais, El Mundo, Mainichi Shimbun, Sankei Shimbun, Global Busi-
ness, NRC Handelsblad, De Groene Amsterdamer, Chosun Ilbo, Kyung
Hyang Daily News, and Joong An Daily News. In Poland, his work has
appeared in Gazeta Wyborcza and Rzeczpospolita, as well as on online
platforms like Onet.pl.

The social and political impact of these interviews and commen-
taries has been profound. Professor Fukuyama often engages with
current political events, both in the United States and globally. His
public commentary complements his academic work, promoting
democratic values within political systems and the international en-
vironment, particularly through discussions on the principles of de-
mocracy, the rule of law, and social trust. It is rare for an individual’s
academic and public contributions to have such a significant impact
on politics, scholarship, and society.

* ok ok

Professor Fukuyama'’s exceptional scholarly expertise has earned
him numerous invitations to deliver guest lectures across the United
States and globally. Notable engagements include his time as a visit-
ing professor at the Department of Political Science at the University
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of California, Los Angeles, in 1986 and 1989, as well as prestigious
lectures such as The Tanner Lectures at Brasenose College, Oxford
in May 1997, The John Bonython Lecture in Melbourne, Australia in
August 2002, The Sir Ronald Trotter Lecture in Wellington, New Zea-
land in August 2002, The Castle Lectures at Yale University in April
2005, and The Seymour Martin Lipset Memorial Lecture in Toronto
and Washington in October-November 2005. Since 2008, he has held
the position of visiting professor at Aarhus University in Denmark.

In addition to his teaching and lecturing, Francis Fukuyama has
been a proactive figure in the political science community. His con-
tributions include his active involvement with the American Polit-
ical Science Association and his editorial roles in influential jour-
nals such as American Purpose and The American Interest. He has also
served on numerous editorial boards for leading political science
publications.

* kK

Professor Fukuyama has received numerous prestigious acco-
lades for his exceptional achievements. His academic, organizational,
and teaching contributions have been highly recognized by the insti-
tutions where he has worked. At Johns Hopkins University, he was
honored with the Founder’s Award from the Johns Hopkins School
of Advanced International Studies (2010) and the Max M. Fisher
Award for Excellence in Teaching (2010). At Harvard University, he
received the Centennial Medal from the Harvard Graduate School of
Arts and Sciences in 2016. Additionally, he has earned awards for his
publications, such as the Los Angeles Times Book Critics Award in
the Current Interest category for The End of History and the Last Man
(1992), the Estoril Global Issues Book Prize (2015) for Political Order
and Political Decay, and the Rodel Institute Edwards Book Award for
Liberalism and Its Discontents (2023).

In 2015, Professor Fukuyama was awarded the Johan Skytte Prize,
the equivalent of the Nobel Prize in Political Science, for his works
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The Origins of Political Order (2011) and Political Order and Political De-
cay (2014). The award citation recognized his “breathtaking knowl-
edge, clarity, and courage, which have illuminated the development
of the modern political order.” In these works, Professor Fukuyama
offers an in-depth analysis of humanity’s drive for political organ-
ization that ensures the survival of the “tribe” both physically and
materially.

Professor Fukuyama has also received other distinguished
awards, including the Excellence 2000 Award from the U.S. Pan
Asian-American Chamber of Commerce in 1995, the Democracy Ser-
vice Medal from the National Endowment for Democracy in 2010,
and the Fred Riggs Award for Lifetime Achievement in Public Ad-
ministration from the American Society for Public Administration,
awarded in 2024.

Internationally, he has been recognized with honors such as the
Premio Capri International Award for the Italian edition of The End
of History and the Last Man (1992), the Medal of the Presidency of the
Italian Republic (1993), and the Commander’s Cross of the Order of
Merit in Romania (2000).

His expertise has also been acknowledged through his member-
ship in prestigious non-profit organizations that promote democra-
cy, such as Freedom House (Board of Trustees), The Volcker Alliance
(Board of Directors), and the Council on Foreign Relations. From
2001 to 2004, Professor Fukuyama served on the President’s Council
on Bioethics, appointed by U.S. President George W. Bush.

Professor Fukuyama has received honorary doctorates from sev-
eral esteemed institutions, including Connecticut College (1995),
Doane College (2001), and Pardee Rand Graduate School (2012) in
the United States; Doshisha University (2007) and Kansai Universi-
ty (2009) in Japan; and the University of Aarhus (2011) in Denmark.
However, he has yet to receive an honorary doctorate from any in-
stitution in Central or Eastern Europe. Given Professor Fukuyama'’s
remarkable body of work and achievements, this list, in my view,
should be significantly longer.
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* Kk

Nearly every publication by Professor Fukuyama has garnered
significant attention from the academic community and beyond.
Many of his monographs have sparked global, fruitful debates,
and while some have faced criticism - often unfounded, particular-
ly when the critics misinterpreted his intentions - these discussions
have enriched the discourse. This was especially true of his essay The
End of History? (1989) and, most notably, his book The End of History
and the Last Man (1992).

His works have become a cornerstone in the field of political sci-
ence worldwide. Several of his publications have been translated into
over twenty languages, including Polish. Professor Fukuyama’s con-
tributions are well-known and highly valued in Poland, as evidenced
by the numerous translations, the majority of which have been pub-
lished by presses in Poznan:

e Koniec historii?, in: Czy koniec historii?. Konfrontacje 13, Warsza-

wa 1991, Idee, Wydawnictwo Pomost, pp. 7-36 (End of Histo-
ry?, The National Interest 1989, no. 16)

e Koniec historii, Wydawnictwo Zysk i Spétka, Poznan 1996; 2000
(The End of History and the Last Man)

e Ostatni cztowiek, Wydawnictwo Zysk i Spétka, Poznani 1997
(The End of History and the Last Man)

e Zaufanie: kapitat spoteczny a droga do dobrobytu, PWN, Warsza-
wa-Wroctaw 1997 (Trust. The Social Virtues and the Creation of
Prosperity)

o Wielki wstrzgs: natura ludzka a odbudowa porzqdku spotecznego,
translated by Hanna Komorowska i Krzysztof Dorosz, Wy-
dawnictwo Bertelsmann Swiat Ksiazki, Warszawa 2000 (The
Great Disruption. Human Nature and the Reconstitution of Social
Order)

e Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, Wy-
dawnictwo Znak, Krakéw 2004 (Our Posthuman Future: Conse-
quences of the Biotechnology Revolution)
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e Budowanie panstwa. Wtadza i tad miedzynarodowy w XXI wieku,
Dom Wydawniczy Rebis, Poznar 2005 (State-Building: Gover-
nance and World Order in the 21st Century)

o Ameryka na rozdrozu. Demokracja, wtadza i dziedzictwo neokonser-
watyzmu, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2006 (America at the
Crossroads. Democracy, Power and the Neoconservative Legacy)

e Historia tadu politycznego. Od czasow przedludzkich do rewolucji
francuskiej, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2012 (The Origins
of Political Order. From Prehuman Times to the French Revolution)

e tad polityczny i polityczny regres. Od rewolucji przemystowej do
globalizacji demokracji, Dom Wydawniczy Rebis, Poznar 2015
(Political Order and Political Decay. From the Industrial Revolution
to the Globalization of Democracy)

e Koniec historii i ostatni cztowiek, Spoteczny Instytut Wydawniczy
Znak, Krakow 2017 (End of History and the Last Man)

e Tozsamosc: wspotczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie,
Dom Wydawniczy Rebis, Poznarn 2019 (Identity: The Demand for
Dignity and the Politics of Resentment)

o Zamieszanie z liberalizmem, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan
2024 (Liberalism and Its Discontents)

It should also be noted that these books are not only widely recog-
nized within the Polish academic community but are also frequent-
ly cited, often more so than their translations in Spanish, French, or
German.

* k%

It would be worthwhile to highlight Professor Fukuyama’s con-
nections to Poland. As he himself recalls, his first visit took place in
the pivotal year of 1989. During a return visit in 2010, he remarked
in Gdarnsk that “the Polish transformation is one of the greatest po-
litical miracles of the 20th century.” Then, in 2019, reflecting on three
decades of transformation, he remarked that what he saw after thirty
years was a miracle. He also shared his thoughts on the parliamenta-
ry elections of October 15, 2023, via social media.
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* Kk

Professor Francis Fukuyama maintains the highest standards in
scholarly discourse and is a man of remarkable personal integrity. He
is considered a truly multidisciplinary scholar with profound knowl-
edge of history and contemporary global issues. His work has earned
him a prominent place among global social and human sciences re-
searchers, and he is widely regarded as one of the most significant
contemporary social philosophers, enjoying unparalleled interna-
tional recognition. His scholarly contributions are nothing short of
exceptional. It is no exaggeration to say that his work has made an
indelible mark on the development of global science. His influence
on the field of political science, especially in international relations, is
profound, and he is widely regarded as a world-renowned authority
in this field.

In summarizing Professor Fukuyama'’s legacy, it is clear that he is
one of the most distinguished social scientists of our time. His impact
on global research in the social and human sciences, particularly in
political science, is both substantial and worldwide. The overwhelm-
ing majority of his publications have not only been extensively cit-
ed but continue to fuel scientific discourse across the globe. Further-
more, his work has inspired numerous researchers, even those with
differing theoretical and methodological approaches.

* ok ok

Finally, I would like to share a personal reflection. In my youth,
when I was passionate about geography, the word “Fukuyama” was
immediately associated with a city in Japan. However, since com-
pleting my studies, my association with the name has evolved. Now,
I only think of Professor Francis Fukuyama when I hear it. The mean-
ing of “Fukuyama” has transformed for me - from the Japanese term
meaning “mountain of blessings” to now symbolizing the Himalayas
of political science.
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* Kk

With great conviction and joy, I firmly believe that Professor
Francis Fukuyama fully deserves to be awarded the title of Doctor
Honoris Causa by Adam Mickiewicz University in Poznan. I would
like to extend my heartfelt congratulations to the university’s lead-
ership and academic community for making such a well-considered
and profoundly meaningful decision to bestow this prestigious hon-
or upon Professor Fukuyama, a scholar whose global stature and ac-
ademic contributions make him a true professoris magni.

Olsztyn, 18 March 2025
Professor Arkadiusz Zukowski
Institute of Political Science, Faculty of Social Sciences
University of Warmia and Mazury, Olsztyn
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tyki

profesor historii literatury polskiej
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135



69.
70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.

82.
83.
84.
85.
86.

87.
88.
89.
90.
91.

92.

93.
94.
95.

136

Arkadiusz Piekara
Nils Erik Enkvist
Werner Winter
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profesor historii, mediewista

profesor statystyki
matematycznej

pisarz, laureat Nagrody Nobla
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profesor prawa karnego
profesor chemii
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profesor geografii
profesor jezykoznawstwa
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profesor jezykoznawstwa
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roslin

profesor chemii

profesor jezykoznawstwa

profesor matematyki



9.

97.
98.
99.

100.
101.

102.
103.

104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.

111.

112.
113.

114.

115.
116.
117.

Klaus Staemmler

Michael Miiller-Wille
Arnold Brossi
Har Gobind Khorana

Mary Robinson

Wistawa Szymborska

Ernst Hakon Jahr
Stefan Stuligrosz
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23.02.1998
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25.05.1998
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tlumacz literatury polskiej
na jezyk niemiecki
profesor archeologii
profesor chemii

profesor chemii i genetyki
molekularnej

prezydent Irlandii

poetka, laureatka Nagrody
Nobla (1996)
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muzykolog, kompozytor,
dyrygent, profesor Akademii
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profesor socjologii
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profesor historii

profesor fizyki, sekretarz
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profesor chemii

papiez

profesor literatury polskiej,
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profesor fizyki neutronowej
profesor prawa publicznego

prefekt watykariskiej Kongrega-
cji Edukacji Katolickiej

137



118.

119.
120.
121.
122.
123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.
132.
133.

134.
135.
136.
137.
138.

138

Peter Brook

Aleksander Pelczynski
Robert Pecora

Jan Strelau

Tadeusz Kotula
Albert Arnold Gore
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Robert H. Grubbs
Jerzy Fedorowski

Cheong Byung-Kwon

Andrzej Schinzel
John Maxwell Coetzee
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25.09.2006
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profesor matematyki, autorytet
w dziedzinie teorii liczb
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profesor jezykoznawstwa
profesor percepcji stuchowej
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Rolf Fieguth
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laureat Nagrody Nobla

pisarz, laureat Nagrody Nobla
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