Wstep

Jak cie widzg, tak cie pisza — powiedzenie to mozna odnie$¢ zaréwno do lu-
dzi, jak i narodéw czy panstw. W XVIII w. Polska byla postrzegana jako kraj
pograzony w anarchii, chylacy sie ku upadkowi, zacofany cywilizacyjnie,
w ktérym przepych palacéw magnackich i dworéw kontrastowat ze skraj-
na bieda chlopéw, sprowadzonych do roli niewolnikéw. Pafistwa zaborcze
dowodzily, ze do upadku Polski doszlo w wyniku rozktadu wewnetrznego.
Ten negatywny obraz nie ulegt poprawie w czasie rozbioréw. Niemal po-
wszechnie taczono zamilowanie Polakéw do anarchii z brakiem wlasnego
panstwa. W roku 1888 Alfred Jarry akcje swojej sztuki Ubu Krdl, czyli Po-
lacy umiescit w Polsce, ,to znaczy nigdzie”.

Tymczasem wizerunek panstwa i narodu stanowi jedno z istotnych uwa-
runkowan polityki zagranicznej kraju’. Wtadze polskie w pierwszych latach
II Rzeczypospolitej miaty ograniczone mozliwosci podejmowania skutecz-
nych dzialan w dziedzinie ksztaltowania polityki wizerunkowej, co spowo-
dowane bylo przede wszystkim skromnymi mozliwosciami finansowymi.
Ale przyznac tez trzeba, Ze nie zawsze rozumiano celowo$¢ tego rodzaju
zabiegéw. Mieszkajaca w Polsce Amerykanka Dorothy Adams, zona Jana
Kostaneckiego — syna rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego, w swoich wspo-
mnieniach przytacza rozmowe z Michalem Grazynskim, wojewoda slaskim
w latach 1926-1939, ktéry na jej uwage, ze w sprawie przebiegu granicy pol-
sko-niemieckiej na Gérnym Slasku Polska powinna wypowiadac¢ sie glo$niej
niz Niemcy, by $wiat ustyszal jej glos w tej sprawie, odparl, ze sa pilniejsze
wydatki niz propagandaZ.

Pierwsze dzialania majace na celu zorganizowanie propagandy pokojo-
wej poza granicami kraju rzad polski podjal na poczatku sierpnia 1920 r.
Zamierzano przeciwstawic sie rosnacej w tym czasie aktywnosci propagan-
dy niemieckiej i bolszewickiej. 19 sierpnia podczas posiedzenia Rady Mini-

! M. Kornat, Nizszos¢ cywilizacyjna wrogiego narodu. Niemieckie dyskursy o Polsce
i Polakach 1919-1945, Warszawa 2020, s. 13.

2 D. Adams, Amerykariska Polka. Z mitosci do mezczyzny i jego kraju, Warszawa 2021,
s. 69.
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strow RP przyjeto projekt rozporzadzenia Rady Obrony Panistwa w sprawie
utworzenia ,Biura propagandy zagranicznej polskiej”. Kilka dni pdzniej
projekt ten zostal przyjety. Zadanie zorganizowania Biura Propagandy Za-
granicznej powierzono wicepremierowi Ignacemu Daszynskiemu. Biuro zo-
stalo powolane na sze$¢ miesiecy, a do jego celéw nalezato: informowanie
zagranicy o stosunkach politycznych i spotecznych w Polsce i prostowanie
blednych opinii szerzonych o Polsce za granicg; urabianie przychylnej opinii
obcych o zamierzeniach rzadu polskiego i zdolnosci Polski do rozwoju pan-
stwowego za sprawa m.in. inspirowanych artykutéw prasowych; nawiazy-
wanie stosunkéw politycznych, spotecznych i kulturalnych oraz ulatwianie
stowarzyszeniom i organizacjom zblizenia si¢ do odpowiednich organizacji
poza granicami kraju. W celu realizacji powyzszych celéw Biuro mialo wy-
sta¢ swoich przedstawicieli do tych krajéw, w ktérych uznano za niezbed-
ne prowadzenie dzialan o charakterze propagandowym.

Poczatki dziatalnosci nie nalezaly do fatwych. Oskar Halecki, delegat
Biura Propagandy Zagranicznej przy Lidze Narodéw, w swoim raporcie
z 21 sierpnia 1920 r. pisal: ,Dotychczasowa propaganda polska byta zgota
niedostateczna, a to, jak mi dawano do zrozumienia, nie tyle, co do ilosci,
ile co do jako$ci™. Z kolei R. Ordynski, odnoszac sie¢ do wymogéw pracy
politycznej i propagandowej za granica, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, zalecal ostroznos¢ w dziataniu:

Stworzenie nalezytej propagandy ma przede wszystkim stworzy¢
ten pomost miedzy naszymi dazeniami politycznymi i kulturalny-
mi, a umyslowoscia i uczuciowos$cia danego narodu. Organizowanie
tej propagandy do tej pory, jak stwierdzili wszyscy, byto albo zadne
albo szkodliwe. Nalezy sie z tym liczy¢, ze narody nie chca by¢ po-
uczane, ale chca same sobie wyrobic¢ opinie i na podstawie tej opinii
beda dziata¢ skuteczniej niz na podstawie narzuconych présb czy za-
dan. Dlatego najwazniejszym jest podawanie jak najwiekszego ma-
teriatu (np. prasowego) bez wyraznej tendencji, lecz tak spreparo-
wanego, ze jego omawianie nawet niekorzystne bedzie interesujace®.

3 Szerzej o tym zob. O niepodlegtya i granice. Raporty i informacje Biura Propagandy Za-
granicznej Prezydium Rady Ministréw 1920-1921, opracowanie, wyboér i przygotowanie
do druku M. Jablonowski, W. Janowski, A. Koseski, Warszawa—Puttusk 2002, s. 5-19.
* Ibidem, s. 36.

® Ibidem, raport z 29 grudnia 1920 r., s. 252.
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Biuro Propagandy Zagranicznej swoja dziatalnos$¢ zakornczyto w lutym
1921 r. Mimo tak krétkiej aktywnosci oraz licznych probleméw organizacyj-
nych, technicznych, finansowych czy personalnych powierzone mu dzialania
wypelnilo dobrze. Jego delegaci poprzez inspirowane artykuty, spotkania, po-
gadanki czy wyklady docierali do srodowisk opiniotwérczych i naukowych,
a takze politycznych i zwiazkowych, przedstawiajac im polski punkt widzenia.

Do bardziej zorganizowanych i planowych dziatann w dziedzinie polityki
wizerunkowej panstwa powrécono dopiero na poczatku lat 30.° Ale nawet
wdweczas nie doceniano wagi propolskiej propagandy. Kiedy na poczatku li-
stopada 1933 r. ambasador Stanéw Zjednoczonych w Warszawie John Cla-
rence Cudahy w rozmowie z ministrem spraw zagranicznych J6zefem Bec-
kiem zwrdcil uwage na fakt, iz Polska, w przeciwienstwie do innych panstw
europejskich, jest mato znana w Stanach Zjednoczonych, w odpowiedzi
uslyszat: ,StaliSmy na stanowisku, ze nasza najlepsza reklama sa same na-
sze wyczyny, rezultaty naszych wysitkéw w dziedzinie budowy Panstwa™.

Herbert Hoover, prezydent Stanéw Zjednoczonych w latach 1929-1933,
jako szef powotanej do zycia w roku 1919 Amerykanskiej Administracji Po-
mocy (American Relief Administration — ARA) bardzo aktywnie wiaczyl
sie w pomoc zywno$ciowa dla Polski zaraz po zakonczeniu I wojny $wiato-
wej. Z wielkim uznaniem pisal on o dazeniach Polakéw do niepodleglosci:

Byli oni od 150 lat pod zaborami Rosji, Niemiec i Austrii. Ich
odrodzenie bylo dowodem na to, ze duch rasy nie umiera z powo-
du ucisku. Jest cos wiecej dla narodéw niz ich ziemia, miasta, bo-
gactwo, a nawet rzady. W narodzie jest dusza. Ta dusza jest wykuta
w instynktach ich rasy, w ich tradycjach, heroicznych walkach, sil-
nych mezczyznach i kobietach oraz geniuszu w sztuce, muzyce i li-
teraturze. Hartuje si¢ ona poérdd cierpien®.

1I Rzeczypospolita w pierwszych latach swojego istnienia wzbudzata
duze zainteresowanie najwazniejszych panstw zwycieskiej koalicji — Wiel-

¢ E. Rudziniski, Zagraniczna polityka prasowa sanacji a dziatalnosé agencji informa-
cyjnych, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1969, t. VIII/4, s. 567-568.
7 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne (dalej PDD), 1933, red. W. Skéra, Warszawa 2015,
s. 659.

8 H.C. Hoover, The Memoirs of Herbert Hoover: 1874—1920. Years of adventure, New
York 1951, s. 355.
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kiej Brytanii, Francji, Stanéw Zjednoczonych czy tez Wtoch®. Miala by¢
bowiem waznym elementem nowego systemu miedzynarodowego, ktéry
zamierzano oprze¢ na Lidze Narodéw i traktacie wersalskim. Z innych nato-
miast powodéw Polska interesowaly sie pokonane Niemcy, dla ktérych sta-
nowila zagrozenie w odzyskaniu utraconej w wyniku wojny pozycji mocar-
stwa.

Chociaz w pierwszych latach II Rzeczypospolitej zaden z przywédcoéw
panstw zachodnich nie ztozyl wizyty w Polsce, by méc osobiscie zapoznad
sie z polska rzeczywistoscig, to jednak to oni podejmowali najwazniejsze
decyzje dotyczace szeroko rozumianych spraw polskich. Ich stosunek do
Polski dobrze oddaja dokumenty z tamtego okresu, do ktdérych historycy
maja szeroki dostep™.

W Wielkiej Brytanii w kregach rzadowych funkcjonowat obraz Polski
jako kraju agresywnego wobec mniejszych narodéw. Jak tlumaczyl w roku
1920 historyk i dyplomata Szymon Askenazy, ten negatywny wizerunek byt
wynikiem ignorancji, uprzedzenia i btednych rachub politycznych'!. Nie-
chetna wobec Polski postawe Brytyjczykéow mozna bylo zauwazy¢ w klu-
czowych dla jej intereséw momentach. Stojacy na czele brytyjskiego rzadu
David Lloyd George — tak podczas konferencji pokojowej w Paryzu w roku
1919, jak tez w trakcie wojny polsko-bolszewickiej w roku 1920 — do oczeki-
wan Polski odnosit si¢ z dystansem, a niekiedy wrecz z wrogoscia. Podczas
konferencji paryskiej zauwazyl, ze Polacy walczyli z zachodnimi aliantami
do samego korica wojny*?. Z wigkszym zrozumieniem do spraw polskich
podchodzili natomiast przywddcy Francji — premier Georges Clemence-
au'?, a takze jego nastepca Alexandre Millerand. Polska mogta takze li-

° P. Lossowski, Dyplomacja polska 1918—1939, Warszawa 2001, s. 205-207.

10 Chodzi przede wszystkim o zbiory zrédet francuskich Documents Diplomatiques
Frangais (DDF) i brytyjskich Documents on British Foreign Policy (DBFP), a takze zrédla
amerykanskie opublikowane w Foreign Relations of the United States (FRUS). Nalezy
tez wspomnie¢ o wielotomowej pozycji Papers Relating to the Foreign Relations of the
United States: Paris peace Conference. 1919 czy tez Papers of Woodrow Wilson odno-
szacych sie do konferencji pokojowej w Paryzu. Historyk ma tez do dyspozycji wloska
serie dokumentéw I Documenti Diplomatici Italiani.(DDI), sesta serie-1918—1922, t. I—
-1V, VIII, Roma 1955-2017. Seria ta nie jest niestety kompletna.

11 M. Kornat, Nizszos¢é cywilizacja, s. 141-142.

12 P, Mantoux, Les délibérations du Conseil des Quatre (24 mars-28 juin 1919.), t. I:
Jusqua la remise a la délégation allemande des conditions de paix, Paris 1955, s. 81.
13 Warto nadmieni¢, ze pod koniec XIX w. Clemenceau odbyl podréz po Galicji
Wschodniej, ktora opisal w niewielkiej ksiazce Au pied du Sinai, ktéra opublikowal
w Paryzu w roku 1898.
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czy¢ na wsparcie marszatka Ferdinanda Focha, ktéry nad Sekwana cieszyt
sie wielkim powazaniem i autorytetem, nie tylko w kregach wojskowych.
Sprawy polskie w mniejszym stopniu interesowaly natomiast Stany Zjedno-
czone. Polska byla bowiem postrzegana jako element wiekszej calosci w ra-
mach idei bezpieczenstwa zbiorowego, ktdra pragnat zrealizowac prezydent
Woodrow Wilson. Jak pisze amerykanski historyk, jego kariera polityczna

rozwijala si¢ na rozbudowanym fundamencie intelektualnym (...). Tak
jak w polityce wewnetrznej byt §cisle zwiazany z ideatami progresy-
wizmu, tak w polityce miedzynarodowej sam wypracowal ramowe
zasady okreslajace, co znaczy by¢ progresywista w dyplomacji. Sku-
pienie uwagi na zasadzie samostanowienia miato by¢ demokratycz-
na obrong praw matych narodéw — zwlaszcza w Europie Wschod-
niej — wobec wielkich mocarstw (...)".

W koncepcji Wilsona ,wielkie narody” miaty dziata¢ jak wyzwolicie ,na-
rodow stabych™>.

Wosi z kolei poczatkowo widzieli Polske jako francuska strefe wplywow
i nie byli szczegdlnie zainteresowani blizszymi relacjami. Ale pozytywne
sygnaly wysytane z Warszawy do Rzymu za posrednictwem czlonkéw wto-
skich misji dyplomatycznych i wojskowych zmienity te postawe, dzieki cze-
mu wzrosto zainteresowanie rzadu wloskiego sprawami polskimi.

Jednak to nie sytuacja miedzynarodowa II Rzeczypospolitej w pierwszych
latach jej istnienia stanowi nasz gtéwny przedmiot zainteresowania. Od po-
czatku prac nad niniejszym opracowaniem przy$wiecal nam bowiem inny
cel, a mianowicie pokazanie, jak byla ona postrzegana w tym okresie przez
przedstawicieli panistw zachodnich, ktérzy mieli wowczas sposobnos¢ w niej
przebywac. Dyplomaci, cztonkowie misji militarnych i humanitarnych, jak
tez dziennikarze przyjezdzajacy do Polski mieli za zadanie przekazywanie
nie tylko informacji, ale tez wlasnych opinii na temat sytuacji politycznej,
gospodarczej, spotecznej czy militarnej kraju, w ktérym przyszto im prze-
bywac¢ czasami kilka dni, niekiedy jednak kilka czy nawet kilkanascie lat'.

14 L. Wolff, Woodrow Wilson i nowy ksztatt Europy Wschodniej, Warszawa 2022, s. 16.
15 Tbidem, s. 143.

16 Znaczna cze$¢ tych materialéw zostata pézniej udostepniona w licznych polskich
i zachodnich wydawnictwach zZrédlowych; zob. ]. Cisek, American Reports on the Po-
lish-Bolhevik War 1919-1920, Warszawa 2010; Depesze Poselstwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Londynie, t. 1: czerwiec 1919—marzec 1923, oprac. W. Rojek, J. Laptos przy
wspolpracy A. Suchcitza, Krakéw 2019; Documenti per la storia delle relazioni ita-
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Z celem, jaki sobie stawiamy, wiaze sie kilka zasadniczych pytan. Jaki
obraz II Rzeczypospolitej z pierwszych lat jej istnienia wylania sie z anali-
zowanych przez nas wypowiedzi i relacji przedstawicieli panstw zachod-
nich? Czy jest on pozytywny, czy raczej negatywny, w miare spdjny czy zroz-
nicowany? Jaki wptyw na postrzeganie Polski mialy takie czynniki, jak na
przyktad dlugos¢ pobytu w Polsce, kraj pochodzenia autora relacji czy jego
sympatie polityczne? Na ile relacje przedstawicieli paiistw zachodnich od-
noszace si¢ do pierwszych lat istnienia II Rzeczypospolitej sa zgodne z na-
sz obecna wiedza historyczna? To najwazniejsze pytania, na ktére szuka-
my odpowiedzi w pracy, chociaz trzeba tez bedzie odnies¢ sie do szeregu
innych kwestii, by méc pokaza¢, jak przedstawiciele panistw zachodnich wi-
dzieli i oceniali poczatki II Rzeczypospolitej.

Dla niektérych przedstawicieli panistw zachodnich pobyt w Polsce byt
na tyle istotnym, a zarazem ciekawym dos$wiadczeniem zyciowym czy za-

lo-polacche (1918-1940). Dokumenty dotyczace stosunkéw polsko-wioskich (1918—
—1940 r.), a cura di — opracowane przez M. Di Simone, N. Eramo, A. Fiori, J. Stoch,
Roma 1998; Archiwum Rzgdu Obrony Narodowej Wincentego Witosa (1920-1921), red.
nauk. M.M. Drozdowski, t. 1, Warszawa 2021; Odrodzenie Rzeczypospolitej w raportach
dziennych MSZ 1919-1920, wstep i oprac. P. Dlugotecki, Warszawa 2021; T. Piszcz-
kowski, Anglia a Polska 1914—1939 w swietle dokumentéw brytyjskich, Londyn 1975;
Polskie Dokumenty Dyplomatyczne, 1918 listopad—grudzien, red. S. Debski, Warszawa
2008; Polskie Dokumenty Dyplomatyczne, 1919 styczeri-maj, red. S. Debski, Warszawa
2016; Dokumenty i materiaty do historii stosunkow polsko-radzieckich, t. 11, Listopad
1918—-kwiecieni 1920, Warszawa 1961; Dokumenty do historii stosunkéw polsko-sowiec-
kich 1918-1945, t. 1, 1918-1926, cz. 1, Polska miedzy Rosjg ,biata” a ,czerwong” (listo-
pad 1918—-marzec 1921), red. M. Wolos, ]J.J. Bruski, Warszawa 2020; Powstanie II Rze-
czypospolitej. Wybor dokumentow 1866—1925, red. i oprac. H. Janowska, T. Jedruszczak,
Warszawa 1981; K. Jonca, Wojna polsko-sowiecka 1920 roku w dokumentach niemiec-
kiej dyplomacji, Wrocltaw 2002; Archiwum Polityczne Ignacego Jana Paderewskiego,
t. I: 1890-1918, oprac. W. Stankiewicz, A. Piber, Wroctaw 1973; t. II: 1919-21, oprac.
W. Stankiewicz, A. Piber, Wroctaw 1974; t. I1I: 1921-34, oprac. H. Janowska, C. Ma-
dajczyk, Wroctaw 1974; t. IV: 1935-40, oprac. T. Jedruszczak, A. Leinwand, Wroctaw
19745 t. V: 1909-1941, wybér i oprac. A.G. Dgbrowski, M.M. Drozdowski (red. nauk.),
K. Janczewska-Sotomko, M. Perkowska-Waszek, X. Pilch, Warszawa 2001; t. VI: 1915-
—1941, oprac. A.G. Dabrowski, M.M. Drozdowski (red. naukowy), M. Perkowska-
-Waszek, X. Pilch, Warszawa 2007; Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu
w1919, t. I-11I, Warszawa 1965—1968; Lobbysci. Zachodni rzecznicy polskiej niepod-
legtosci, t. 1: W Wersalu, wybér i oprac. A. Turkowski, Warszawa 2021, t. 2: Raporty
z Polski, wybér i oprac. idem, Warszawa 2021; Misje wojskowe Ententy o wojnie Polski
z bolszewickg Rosjg 1920, oprac. J. Cisek, G. Nowik, M. Tarczynski, Sulejowek 2020;
Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918—1939, t. 1: 1918—1932, red.
nauk. T. Jedruszczaka, M. Nowak-Kielbikowa, Warszawa 1989.
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wodowym, ze postanowili sie nim podzieli¢ po zakonczeniu swojej stuz-
by. Tak bylo chociazby w przypadku pierwszego zagranicznego dyploma-
ty akredytowanego w Warszawie po przejeciu wladzy przez Pitsudskiego,
ktérym zostal Harry hrabia Kessler””. Wrazeniami z misji dyplomatycznej
w Polsce podzielit si¢ takze ambasador Wtoch Francesco Tommasini, kt6-
ry petnil swoja funkcje od pazdziernika 1919 do grudnia 1923 r. Jego wspo-
mnienia z tamtego okresu s3 interesujacym i dobrze udokumentowanym
zrédlem wiedzy o éwczesnej Polsce'®. Swoje wspomnienia z pobytu w na-
szym kraju opublikowali réwniez dwaj ambasadorzy Francji. Co prawda
ich relacje pochodza z okresu pdzniejszego, bo z lat 1926-1939, ale warto
o nich wspomnie¢, gdyz odwotuja si¢ w nich réwniez do czaséw wczesniej-
szych. Pierwszym z nich byl Jules Laroche, ktéry przybyl do Polski w maju
1926 r., a swoj pobyt zakonczyl po 9 latach'. Jego nastepca w Warszawie
zostal Léon Noél, ktéry misje pelnit do wybuchu wojny*.

Swiatto dzienne ujrzaly takze zapiski i opinie innych dyplomatéw. Uwaz-
nym obserwatorem zycia w odradzajacej si¢ Polsce byl ambasador Wielkiej
Brytanii William Grenfell Max Muller, ktéry poczatkowo z uwagi na nie-
mieckie pochodzenie byl traktowany z pewna nieufnoscia®'. Wazna posta-
cia w tym okresie byt takze ambasador Stanéw Zjednoczonych w latach
1919-1924 Hugh S. Gibson?.

Owocem pobytu w Polsce Edgara Vincenta wicehrabiego D’Aberno-
na w czasie wojny polsko-bolszewickiej byta ksiazka, w ktérej bitwe war-
szawska zaliczyl do osiemnastu najwazniejszych bitew w dziejach §wiata®.
Ciekawe spostrzezenia na temat sytuacji Polski, w szczegdélnosci w czasie
wojny polsko-bolszewickiej, mozna znalez¢ w relacji brytyjskiego generata
Adriana Carton de Wiarta** czy tez w raportach oraz listach p6zniejszego

7 H. hr. Kessler, Moja polska misja. Z dziennika 1918, wybor i oprac. K. Ruchniewicz,
M. Zybura, Poznan 2018.

18 F. Tommasini, Odrodzenie Polski, Warszawa 1928.

19 7. Laroche, Polska 1926-1935, Warszawa 1966.

20 1. Noél, Agresja niemiecka na Polske, Warszawa 1966. Po latach powrdcit do spraw
polskich w ksiazce Polonia Restituta. La Pologne entre deux mondes, Warszawa 1966.
W tym przypadku mamy jednak raczej do czynienia z opracowaniem o charakterze
publicystyczno-literackim niz wspomnieniowym.

2L P, Lossowski, op. cit., s. 215-223.

22 H.S. Gibson, Amerykanin w Warszawie. 1919-1924. Niepodlegta Rzeczpospolita
oczami pierwszego ambasadora Stanow Zjednoczonych, Krakéw 2018.

23 EV. D’Abernon, Osiemnasta decydujgaca bitwa w dziejach Swiata. Pod Warszawg
1920 r., Warszawa 1990.

2 A. Carton de Wiart, Moja Odyseja. Awanturnik, ktory pokochat Polske, Warszawa 2016.
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prezydenta Francji Charles’a de Gaulle’a, ktéry w stopniu majora w latach
1919-1921 przebywal w Polsce jako cztonek Francuskiej Misji Wojskowej®>.

Swoimi obserwacjami na temat poczatkow II Rzeczypospolitej podzielili
sie tez Amerykanie, ktérych do$¢ liczna grupa zaangazowala sie w pomoc
humanitarna dla Polski lub zajmowata sie polozeniem ludnosci zydowskiej.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze materialy przygotowane przez oficjalnych
przedstawicieli panistw zachodnich, ktére czesto byly na dobrym poziomie
merytorycznym, rzadko kiedy miaty znaczacy wptyw na decyzje podejmo-
wane przez ich rzady w sprawach Polski. Decydujacy glos nalezal bowiem
do ich szeféw, dla ktérych niejednokrotnie wazniejsze od opinii kompe-
tentnych dyplomatéw czy wojskowych byly budowane przez lata stereoty-
py i uprzedzenia, zreszta nie tylko wobec Polakéw.

Do najciekawszych i jednocze$nie najbardziej wartosciowych zrédet za-
liczy¢ trzeba wspomnienia os6b prywatnych, ktérym dane byto pozostac
w Polsce przez dtuzszy czas. Taka postacia byla chociazby Virgilia Sapieha,
zona ksiecia Pawla Sapiehy. Ta uwazna i krytyczna obserwatorka polskiej
rzeczywistosci w swoich wspomnieniach pokazuje Polske jako kraj biedny,
cywilizacyjnie zacofany, zbudowany na tradycyjnych wartosciach, w kté-
rym porzadek spoteczny nadal wyznaczata struktura o charakterze feudal-
nym. Wszystko to kldcilo sie z bliskimi jej warto$ciami liberalnymi, w kt6-
rych zostala wychowana w Stanach Zjednoczonych®.

W pierwszych latach II Rzeczypospolitej spoteczenstwa panstw zachod-
nich byly raczej stabo zorientowane w problemach polskich. Wyksztalco-
ny zachodni Europejczyk wiedziat o Polsce tyle, ze znikneta z mapy w 1795
r., i na tym jej historia sie zakonczyta. Z wielkim zalem pisat o tym w stycz-
niu 1919 r. wybitny pisarz francuski Romain Rolland: ,,cho¢ Polska jest po-
fozona tak blisko nas, wiekszo$¢ Francuzéw jej nie zna albo (co gorsza)

% Ch. de Gaulle, Lettres, notes et carnets (dalej LNC), t. 1: 1905-1941, Paris 2010. 1 lis-
topada 1920 r. de Gaulle opublikowat anonimowo w ,Revue de Paris” artykul La ba-
taille de la Vistule, carnet de campagne d’'un officier frangais, ktory jest zapisem jego
wrazen z udzialu w wojnie polsko-bolszewickiej; Ch. de Gaulle, Le fil de [épée et autres
écrits, Paris 1994, s. 565—-583.

% A.L. Goodhart, Poland and the Minority Races, London 1920; H. Morgenthau, All
in a Life-time, New York 1922; H.C. Hoover, The Memoirs of Herbert Hoover: 1874—
—1920. Years of adventure, New York 1951.

27 V. Sapieha, Amerykariska ksigzna. Z Nowego Jorku do Siedlisk, Warszawa 2019.
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o niej zapomniala”®. Najwazniejszym i czesto jedynym zZrédtem informa-
cji o Polsce byla prasa, na ktéra po doswiadczeniach wojny mocno wzrést
popyt, gdyz ludzie byli zainteresowani tym, co dzialo si¢ na §wiecie. Ale in-
formacje z odradzajacego sie panstwa do$¢ rzadko trafialy na pierwsze stro-
ny gazet, a kiedy tak juz sie stalo, to ich wiarygodno$¢ pozostawiala wie-
le do zyczenia. Mialo na to wptyw kilka czynnikéw. Jednym z nich mogto
by¢ celowe dziatanie wlasciciela danego tytulu prasowego, ktory wpisywat
sie w oczekiwania wladz swojego kraju. Tak bylo przede wszystkim w przy-
padku prasy niemieckiej, ktéra na ogét pokazywata Polske w jak najgor-
szym $wietle. Ale nie tylko gazety niemieckie publikowaly krytyczne teksty.
We wrze$niu 1919 r. polskie MSZ ubolewalo, ze réwniez w prasie francu-
skiej zupelnie brakowalo artykutéw w duchu przyjaznym dla Polski*’. Ko-
lejnym czynnikiem, mogacym wplywac na wiarygodnos¢ informacji prze-
kazywanych z Polski, byt brak elementarnej wiedzy na temat jej geografii
czy historii, nie wspominajac o problemach wspétczesnych. Ponadto po-
czatkowo na terenie II Rzeczypospolitej nie bylo zbyt wielu zagranicznych
korespondentéw, chociaz ich liczba stale rosta. Z uwagi na liczne zagroze-
nia i utrudnienia zwiazane z podrézowaniem po Polsce z reguly przeby-
wali oni w Warszawie i rzadko udawali sie w teren. Mieli zatem do$¢ do-
bry dostep do Zrédet informacji ze stolicy, natomiast mocno ograniczony
do wiadomosci lokalnych. Swojego przedstawiciela w Polsce miato zaled-
wie kilka zachodnich gazet — brytyjski ,The Times”, francuski ,Le Matin”,
amerykanski ,, The New York Times”. Dlatego tez wiekszos$¢ informacji po-
chodzita od wielkich agencji prasowych, takich jak Havas, Reuters i Wolft*.

Niniejsza praca sktada sig¢ z pieciu czesci. W rozdziale pierwszym zamie-
rzamy pokazac Polske i jej mieszkancéw w latach I Rzeczypospolitej i pod
zaborami w oparciu o relacje cudzoziemcéw odwiedzajacych w tamtym
okresie ziemie polskie. Stworzony przez nich obraz Polski bedzie bowiem
rzutowal na jej postrzeganie w pierwszych latach po odzyskaniu niepodle-
glosci. W rozdziale kolejnym skupilismy sie na trudno$ciach i wyzwaniach,
przed ktérymi stanela Polska w listopadzie 1918 r. Pafistwa zachodnie byly

28 R. Rolland, Dziennik z lat wojny 1914—1919, Warszawa 1965, s. 308.

¥ Odrodzenie Rzeczypospolitej, raport polityczny MSZ z 15 wrzeénia 1919 r., s. 123.
30 Prasa zagraniczna o Polsce. Listopad 1918—Iluty 1919, red. W. Borodziej, ]. Brzego-
wy, B. Gajos, N. Hetmanska, M. Laskowska, Warszawa 2018, s. 6-27.
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zywo zainteresowane tym, kto przejmie wladze w odradzajacym sie kraju
i jakie zaprowadzi rzady. Ich przedstawiciele w Warszawie starali sie bieza-
co informowac nie tylko o najwazniejszych problemach politycznych, ale tez
gospodarczych, spotecznych czy zwiazanych z rozwojem wojska polskiego.
Zagadnienia dotyczace przysztosci granic Polski znalazly sie w rozdziale
trzecim. Omawiamy w nim stosunek panstw zachodnich do polskich ocze-
kiwan zwigzanych z ich przebiegiem podczas konferencji pokojowej w Pa-
ryzu, jak tez w czasie innych wielostronnych czy dwustronnych spotkan.
W rozdziale tym przedstawiono takze reakcje panstw zachodnich na kon-
flikt polsko-ukrainski o Galicje Wschodnia, zagrozenie bolszewickie i po-
wstanie wielkopolskie. Rozdzial kolejny w cato$ci poswieciliSmy najwazniej-
szemu w tamtym okresie konfliktowi, jakim byla wojna polsko-bolszewicka.
Gléwnym przedmiotem naszego zainteresowania nie jest jednak jej prze-
bieg, ale ocena polskich dziatan ze strony panstw zachodnich oraz podej-
mowane przez nie dzialania wobec zagrozenia ze strony Rosji bolszewickiej,
w szczegolnosci w okresie poprzedzajacym bitwe warszawska. Nasze roz-
wazania konczymy na oméwieniu sytuacji ludnosci zydowskiej w Polsce na
przelomie lat 1918 i 1919, kiedy to doniesienia prasowe o pogromach spo-
wodowatly fale komentarzy i oskarzen pod adresem wtadz polskich w pan-
stwach zachodnich, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Bry-
tanii, gdzie z uwagi na silne srodowiska zydowskie opinia publiczna byla
szczegblnie wyczulona na antyzydowskie ekscesy. W porozumieniu z rzg-
dem polskim, ktéremu zalezalo na wyjasnieniu okolicznosci tych zajs¢, pan-
stwa zachodnie skierowaly do Polski specjalne komisje. Ich spostrzezenia
i wnioski stanowia zasadnicza cze$¢ ostatniego rozdziatu.

Ramy chronologiczne niniejszego opracowania nie sa sztywno zakreslo-
ne. Jednakze zdecydowana wigkszo$¢ wypowiedzi i relacji przedstawicieli
panstw zachodnich pochodzi z lat 1918-1922. Ich analiza ilo§ciowa pozwa-
la wskaza¢ problemy, ktérymi w tym czasie szczegdlnie interesowano sie
w krajach zachodnich. I tak, zdecydowanie dominowaly dwie kwestie. Po-
czatkowo byly to doniesienia o atakach na ludno$¢ zydowska, a w roku 1920
— wojna polsko-bolszewicka. Mniej uwagi poswiecono natomiast sprawom
polskiej polityki wewnetrznej, zagadnieniom gospodarczym czy spotecz-
nym. Co tez istotne, nie wszystkie problemy uwazane przez samych Pola-
kéw, zaréwno woéwczas, jak i dzi$, za wazne interesowaly w réwnym stop-
niu przedstawicieli panistw zachodnich.
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Autorzy niniejszego opracowania, przyznajac prawo przedstawicielom
panstw zachodnich w Polsce do wyrazania wlasnego zdania, nie mogli jed-
nak nie zauwazy¢, ze przygotowane przez nich materialty maja rézna war-
to$¢ poznawczg. Takze ich rzetelno$¢ moze budzi¢ zastrzezenia. Chociaz
nie bylo naszym zamiarem ich prostowanie, to jednak w niektérych przy-
padkach dodatkowe wyjasnienia czy komentarze wydaly si¢ nam konieczne.
Za celowe uznali$my takze przyblizenie — na podstawie wspdlczesnej wie-
dzy historycznej — probleméw, do ktérych odnosza si¢ wypowiedzi przed-
stawicieli panistw zachodnich. Wreszcie za niezbedne uznali$my tez oddanie
glosu przedstawicielom Polski, ktérzy podczas spotkan czy to na konferen-
cji pokojowej w Paryzu, czy tez na konferencji w Spa, ale réwniez podczas
innych rozméw prowadzonych na réznych szczeblach w zachodnich sto-
licach, jak tez w Warszawie, mieli sposobno$¢ przedstawienia i wyjasnie-
nia polskiego stanowiska w kluczowych dla panistwa polskiego sprawach.



