WPROWADZENIE

Nowy materializm stanowi ten typ spojrzenia na przemiany wspélczesnosci,
ktéry traktuje §wiat przedmiotéw w sposéb szczegdlny. Rzeczy staja sie w tej
optyce sprawami najwyzszej wagi dla ludzi, ktérzy traktuja sprawy materialne
nie tylko w ich czysto uzytkowym wymiarze, ale przede wszystkim w odnie-
sieniu do rozmaitych znaczen kulturowych, jakie ze sobg niosa. Uniwersum
przedmiotéw osadzonych w okreslonych porzadkach kulturowych i produku-
jacych tez pewne wartosci kulturowe nieustannie poszerza si¢ dzi§ o nowe
sktadowe, posiadajace jednak najczesciej nature cyfrowa i przez to coraz mniej
materialnych, a coraz bardziej zbyt efemerycznych dla przecigtnego uzyt-
kownika. Christopher Gamble, Joshua Hanan i Thomas Nail utrzymuja, ze
taka kondycja rzeczywistosci sprawia, iz zaniedbanie sfery materialnej w do-
minujacej obecnie tradycji Zachodu prowadzi do wylaniania si¢ swoistej re-
akcji koncepcyjnej — nowego materializmu wiasnie'. Zgodnie z ta wykladnia
przedmioty materialne zyskuja §wieza dynamike, staja si¢ ozywione i wyra-
ziste kulturowo. Wielki powrét materializmu w zachodniej mysli spolecznej
wigze si¢ jednak z pewnym ideologicznym ci¢zarem zwigzanym z faktem, ze
temat ten przez dlugi czas byl zawlaszczony przez materializm historyczny,
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redukujacy ten aspekt ludzkiego zycia do uwarunkowari klasowych®. Nowy
materializm jest zupelnie innym podejéciem w kwestii relacji miedzy materig
a bytem. Rzuca $wiatfo na doswiadczenie samych uzytkownikéw. Podniesienie
przez nowych materialistéw kwestii performatywnosci §wiata rzeczy daje nam
wglad w ich wiasciwe oddziatywanie spoleczne w tym sensie, ze uzytkowanie
jakiegokolwiek przedmiotu wymusza na nas ustosunkowanie si¢ do niego nie
tylko pod wzgledem czystej funkcjonalnosci, lecz réwniez przez zajecie okre-
slonego stanowiska w kwestii znaczenia, jakie niesie za soba, aby ostatecznie
zyska¢ nowy sens w dzialaniu. W szczegélnosci w dobie hegemoni cyfrowe;
logiki takie podejscie moze rodzi¢ pewng krytyke, poniewaz performatywny
wymiar rzeczy, jak zauwazaja Gamble, Hanan i Nail, pocigga za soba niekiedy
wzmocnienie opozycji analogowe/cyfrowe, przedefiniowanie roli nauki i wy-
nalazczosci czy fetyszyzacje samej innowacji.

Wydaje sie, ze w $wiecie przyspieszonego rozwoju technologicznego i cy-
frowej rewolucji ,internetu rzeczy” wszystkie obszary materialnosci zostang
predzej czy pdzniej polaczone w globalnej sieci i calkowicie zdigitalizowane.
Cyfrowa rzeczywisto$¢ jest w swojej istocie zdematerializowana. Analogo-
we rozwigzania s3 w tej utopii jedynie zakurzonym muzealnym eksponatem
w wielkim mauzoleum rozmaitosci stusznie minionej fizykalnej przesztosci.
Jesli jednak spojrzymy na rosngce zainteresowanie analogowymi technologia-
mi i rozwigzaniami wyrazane dzisiaj, co ciekawe, przez mlodych ludzi, ktérzy
nigdy wczesniej nie mieli szansy si¢ z nimi zetkna¢ bezposrednio czy by¢
wsréd nich socjalizowani, to staje si¢ jasne, ze wylaniajacy si¢ fenomen kultur
analogowych jest coraz cz¢sciej motorem pewnych zmian o globalnym zasig-
gu. Kultury analogowe mozemy traktowaé w tym sensie co najmniej dwoja-
ko — jako impuls spofecznych transformacji relacji migdzyludzkich w nasy-
conym cyfrowo §rodowisku, jak tez jako strategie radzenia sobie ze skutkami
digitalizacji styléw zycia, podejmowang na poziomie indywidualnym i zbioro-
wym. Oczywiscie stwierdzenie to nie wyczerpuje calej ich ztozonosci, zwlasz-
cza w kontekscie natury analogowej i cyfrowej komunikacji oraz systeméw
kodowania informacji opartych na tych dwéch odmiennych systemach. Nie-
mniej specyfika spoleczna tego zjawiska, niezaleznie od partykularnej formy,
jaka przyjmuje, zawsze opiera si¢ na trzech filach: kulturowo definiowane;
nostalgii, technologii analogowej i subwersyjnym dzialaniu performatywnym.
W szczegdlnosci ta ostatnia sktadowa nadaje kulturom analogowym istotna
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dynamike wychodzaca dalece poza ich partykularne osadzenie spolteczne i hi-
storyczne.

Wszystkie Iaczy jednak przemozne ludzkie pragnienie wlaczenia do cy-
frowo definiowanej dzi$ codziennosci senséw wynikajacych bezposrednio ze
starych przedmiotéw uzytkowanych w nowych konfiguracjach znaczen. Ich
praktyczne uzycie i realny efekt rezonujacy w polu relacji spolecznych pozwa-
la nam lepiej zrozumie¢ procesy tworzenia globalnych wspélnot uczenia sie.
Wospdlnoty te skupiaja podmioty o rozmaitych ttach kulturowych, kompeten-
c¢jach i doswiadczeniu. Laczy je specyficzna dla kultur analogowych hybrydo-
wa natura procesu transmisji wiedzy i umiejetnosci. Tym samym kultury ana-
logowe nie stawiaja w zadnej mierze nowych cyfrowych luddystéw walczacych
z algorytmami sztucznej inteligencji na z géry przegranych pozycjach. Sg one
raczej konieczng odpowiedzia na nowe wyzwania, zrodzone na skutek poste-
pujacej mechanizacji zycia i cyfryzacji pewnych jego wycinkéw, niedajacych
przestrzeni na takie do§wiadczanie transformujacej na naszych oczach rzeczy-
wistosci, ktére zachowuje humanizm relacji, wskazuje cele i sens ludzkiej pracy,
jak tez okresla perspektywe calosciowego spojrzenia na te procesy. Niniejsza
ksigzka ma by¢ zatem w moim zamierzeniu uzytecznym narzedziem i zesta-
wem wskazéwek dotyczacych uczenia sig, pracy czy po prostu zycia w cy-
frowym $wiecie. Dlatego tez sformulowana na jej kartach koncepcja zostaje
rozwinigta w trzech gléwnych wymiarach zmiany kultury globalnej — styléw
zycia, mobilnosci i ikonografii.

Czg$¢ z rozdzialéw poswigcona wymiarom kultury zostala przeze mnie
juz wezesniej wyrazona w formie artykuléw publikowanych na tamach cza-
sopism naukowych. Znaczace rozwinigcie wskazanych w nich tropéw, stanu
badan czy wnioskéw plynacych z refleksji nad kulturami analogowymi moze-
my rozumie¢ jako niezb¢dny krok w problematyzacji roli materii w cyfrowym
srodowisku w kontekscie ludzkich interakeji, ale tez interakcji zachodzacych
na osi czlowiek — maszyna. Ten ostatni problem nabiera obecnie kluczowe;
roli w $wietle postgpujacego zagarniania przez algorytmy sztucznej inteligencji
kolejnych przyczétkéw tam, gdzie dotad to ludzkie dziatania definiowaly ramy
i naturg wszelkich czynnosci, cykle produkcji débr lub wiedzy i innowacyjnosci.
Stojac u progu rewolucji inspirowanej powszechnym zastosowaniem rozwia-
zan algorytmicznych, musimy jednoczesnie zastanowi¢ si¢ nad nasza pozycja
w wielu regulowanych juz dzis sztuczng inteligencja procesach. W moim prze-
konaniu w tej walce o zachowanie wagi wspélczynnika humanistycznego nie
jeste$Smy przegrani. Jednak niezbedne wydaje si¢ przedefiniowanie pewnych
$ciezek rozumowania o tym, jak ludzie obchodzg si¢ z nowymi cyfrowymi pra-
wami, a w dalszej kolejnosci wskazanie na realne rozwigzania stuzace nie tylko
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minimalizacji negatywnych spolecznych kosztéw digitalnego kapitalizmu, ale
tez takiego przeformulowania go, aby wspélna przyszios¢ byla miejscem, gdzie
autentyczna kreatywno$¢ i samorozwdj nadal s3 cenionymi warto$ciami peda-
gogicznymi. Edukacyjny wymiar praktykowania kultur analogowych jest tym
samym oczywisty i godny przyblizenia wspélczesnemu czytelnikowi.

Na koniec chcialbym jasno zaznaczy¢, ze o ile ksiagzka ta lokuje si¢ w ob-
rebie przytoczonego na poczatku wstepu nowego materializmu, to jednoczes-
nie jest ona takze glosem wybrzmiewajacym w jezyku antropologii edukacji.
Studia nad relacjami faczacymi kondycje kultury, zmiane spoleczng, uczeniem
si¢ 1 ludzkim doswiadczeniem stanowia fascynujace pole dociekari nad istota
czlowieka w calej jego wielokulturowej palecie. Jako istota uczaca sie, jest on
réwniez obiektem analizy w perspektywie uniwersalistycznej. Z tego wlasnie
powodu homogenizacja kultury globalnej powinna by¢ niezmiennie rozpatry-
wana nie jako linearny proces niwelujacy wszelkie zréznicowanie, ale bardziej
jako impuls do stawienia czola pewnym wyzwaniom wspélczesnosci i wyra-
zenie idei kultur analogowych w kategoriach sugerowanej przez Johna Fiske
kulturowej partyzantki. Antropologiczne podejscie do tematu zezwala na po-
stawienie w centrum tych rozwazan pytania o potencjat do walki tych aktoréw
spolecznych, ktérzy analogowe technologie dopiero poznaja i twérczo prze-
ksztalcaja na swoje potrzeby, przyczyniajac si¢ w ten sposéb do wypracowania
nowych form kulturowego zakorzenienia sprawczosci i wspdélnotowosci.





