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Dziedzictwo odzyskane
w kontekscie ratowniczych badan archeologicznych

1. Ochrona zabytkow i dziedzictwa kulturowego oraz archeologicznego

Ochrona i odzyskiwanie dziedzictwa archeologicznego to jedne z najwazniejszych problemow, jak i wy-
zwan stojacych przed wspodtczesna archeologia — dziedzina, dla ktorej sa one warunkiem sine qua non
zardwno jej istnienia, jak i jej spotecznego funkcjonowania. Dziedzictwo archeologiczne jest szczegolng
odmiang dziedzictwa (kulturowego, kulturalnego).

Na przestrzeni lat losy owego dziedzictwa, ujmowanego najczesciej jako zabytki, ksztattowaty sie
roznorodnie; od braku szacunku baroku wobec sredniowiecznych pozostatosci (przebudowywanie budow-
li romanskich i gotyckich w stylu barokowym), przez fascynacj¢ klasycyzmu antykiem, po sentymenta-
lizm stylu neogotyckiego polegajacy na umitowaniu gotyku. Wyraznym przetomem w ochronie zabytkdéw
okazata si¢ Wielka Rewolucja Francuska; w jej konsekwencji pojawilo si¢ przekonanie o powszechnym
prawie obywateli do wiasnosci dobr kultury. Dobra te ulegaty demokratyzacji, w zwiazku z czym zaczeto
je szeroko udostepnia¢ spoteczenstwu poprzez zaktadanie pierwszych muzeow publicznych. Zmienito sie
podejscie do zabytkdw, ktorych gromadzenie wczesniej najczesciej stuzyto budowaniu prestizu wladzy,
podkreslaniu pozycji spotecznej. Postgpowanie z zabytkami uzaleznione byto bowiem od potrzeb poli-
tycznych czy nastrojow spolecznych. Powstawaty coraz to nowe kolekcje, a kolekcjonerzy mieli wielkie
pole do popisu. Znane sa z historii rowniez takie przypadki, ze zwycigzcy catkowicie niszczyli lub prze-
ksztatcali historyczne budowle, dzieta sztuki i inne zabytki nalezace do pokonanych, na przyktad w trakcie
dziatan wojennych badz z uwagi na niepoprawny politycznie przekaz, jaki z soba niosty. Powstajace wow-
czas zasady i reguly prawne tworzono w sposob Sci$le podporzadkowany uzasadnianiu dzialalnosci
w istocie grabiezczej i niszczeniu dobr innych.

Dopiero wiek XIX staje si¢ prekursorem wspotczesnych pogladow na zabytki. Przyczynia si¢ do tego
romantyzm wraz z rozwijajacym si¢ poczuciem przynaleznosci (tozsamosci) i rodzaca si¢ Swiadomoscia
narodowa, ktora w bohaterskich czynach z przesztosci, czesto zmitologizowanej, szukata uzasadnienia dla
terazniejszosci. Epoka ta miata szczegdlny wplyw na rozwoj zagadnien zwigzanych z szeroko rozumiang
ochrona zabytkow, zwlaszcza na terenach srodkowoeuropejskich. Swiadomos¢ narodowa podtrzymywana
czy podsycana byta dzigki zwrdceniu uwagi na pozostatosci z przesztosci, oddajace dawng, swietng pozy-
cj¢ panstwa i przez to dajace nadzieje chocby dla panstwa polskiego, bedacego wdwczas pod zaborami.
Idea ducha narodowego przyczyniata si¢ rowniez do powstawania swiadomosci, by chroni¢ zabytki zwig-
zane z danym narodem, panstwem. Organizacja dzialan na rzecz ochrony zabytkéw w Europie ksztattowa-
la si¢ réznorodnie, natomiast w Polsce najkorzystniejsza sytuacja pod tym wzgledem miata miejsce pod
zaborem austriackim. Oprdcz organizacji, ktore zajmowaty si¢ kwestiami zwigzanymi z zabytkami, ape-
lowano do spoleczenstwa o informowanie o znaleziskach, liczac na aktywne wiaczenie si¢ w te akcje,
jakze istotng dla przetrwania $wiadomosci narodowej. Na tym terenie intensywnie dziatal Wiodzimierz
Demetrykiewicz, nazywany ojcem polskiego konserwatorstwa archeologicznego'.

Wiek XIX to przede wszystkim okres intensyfikacji prac wykopaliskowych prowadzonych w niewia-
rygodnie szybkim tempie, celem gromadzenia zbioréw muzealnych, w ktérych te znaleziska prezentowa-

'S. Czopek, Wstep do muzealnictwa i konserwatorstwa archeologicznego, Rzeszéw 2000, s. 90-91; W. Demetrykiewicz,
Konserwatorstwo dla zabytkow archeologicznych. Studium ze stanowiska dziejow kultury i nauki poréwnawczej prawa, Krakéw
1886.
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no szerokiej publicznosci. Okres ten jest czesto okreslany jako wiek kopania. Nalezy doceni¢ pozytywne
zmiany, jakie z sobg nidst w stosunku do dziatalnosci kolekcjonerow, ale sam proces ochrony zabytkow
znajdowal si¢ w zalazku. Celem badan byto bowiem uzyskiwanie jak najbardziej spektakularnych odkry¢,
gléwnie ruchomych zabytkéw archeologicznych. Z czasem zaczeto rejestrowac i obejmowac opieka za-
bytki nieruchome, takie jak budowle, kompleksy grobowe itp. W tym czasie wiele zabytkéw zostato od-
nowionych, zarejestrowanych i objetych ochrong. Zaczeto tez na szeroka skale inwentaryzowa¢ zabytki’.

Whasciwa ochrong przynidst dopiero wiek XX. Pojawity si¢ w zwiazku z tym takie kwestie, jak mie-
rzy¢ warto$¢ zabytkow oraz jak postgpowacé, by je zachowac dla przysztych pokolen. Uznano, ze podsta-
wowa wartoscig zabytkow jest ich dawnos¢, starozytnos$¢. Zasada ta implikuje kolejne, polegajace na od-
rzuceniu zasadnosci restauracji i rekonstrukcji zabytkow na rzecz ich konserwacji celem zachowania
i poszanowania autentyzmu zabytkow. Przedmiotem ochrony staty si¢ rowniez uktady urbanistyczne
miast, a zwlaszcza ich starowki.

Nowe wyzwania przyniosta sytuacja po I wojnie §wiatowej. W zwiazku z koniecznoscig odbudowy
zburzonych czy uszkodzonych budowli doszto do dalszego rozwoju mysli konserwatorskiej. Okazato sig,
ze podstawowa bolgczka byt brak petnej inwentaryzacji zabytkow ruchomych i nieruchomych. Nie byta
wigc mozliwa rekonstrukcja zabytkow, zatem powstrzymywano si¢ od pelnej restauracji i nawigzywano
do form historycznych. Szczegdlnie pozostatosci po wrogich dziataniach, zwiazanych na przyktad z wyna-
radawianiem, usuwano.

Polska, uzyskawszy niepodlegtos¢ w 1918 roku, przystapita od razu, z ogromnym entuzjazmem, do
prac zwigzanych z ochrona zabytkéw. Od tego momentu funkcje opiekuna zabytkéw przejeto panstwo
i peli ja do dzis. Pierwszy dokument, ktory wowczas ogloszono z tego zakresu, w dniu 31 pazdziernika
1918 roku, to Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultur’. Uznawany jest on za rdzen
prawny przysztych dziatan na rzecz ochrony zabytkéw w Polsce. Ochrona ta byla podporzadkowana re-
sortowym ministerstwom. Dekret dal podstawy organizacyjne tworzenia shuzb konserwatorskich oraz
okreslono w nim sam przedmiot ochrony. Zgodnie z nim ochronie podlegaja wszystkie nieruchome i ru-
chome dziela swiadczqce o sztuce i kulturze epok ubieglych, istniejgcych nie mniej niz 50 lat'. Jednym
z glownych zadan stat sie spis wszelkich zabytkéw, w celach ewidencyjnych, administracyjnych’. Naj-
istotniejszym kolejnym krokiem byto opracowanie nowej ustawy, ktdra weszta w zycie jako rozporzqdze-
nie Prezydenta Rzeczypospolitej majace moc ustawy z dnia 6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami®.
Aktem tym zniesiono wymog co najmniej 50 lat dla uznania obiektu za zabytkowy, ale podstawa uznania
za zabytek jako przedmiot ochrony bylo stwierdzenie tego decyzja odpowiedniego organu wiladzy pu-
blicznej. Ustawa ta obowigzywala w zasadzie z niewielkimi zmianami az do uchwalenia ustawy z 15 lute-
g0 1962 roku o ochronie débr kultury i o muzeach’. Na podstawie ustawy z 1928 roku wystapit pewien
dylemat terminologiczny. Uzywano bowiem dwdch okreslen: zabytek i dobro kultury, a sam zabytek wy-
stepowal w roli nadrzgdnej. Kazdy zabytek byt dobrem kultury, ale nie kazde dobro kultury uzyskiwato
status zabytku. Za zabytek uwazano kazdy przedmiot, tak nieruchomy jak ruchomy, charakterystyczny dla
pewnej epoki, posiadajgcy wartos¢ artystyczng, kulturalng, historyczng, archeologiczng lub paleontolo-
giczng, stwierdzong orzeczeniem wladzy parnstwowej i zastugujgcy wskutek tego na zachowanie®. Odwota-
nie do wartosci artystycznej, kulturalnej itd. pojawito si¢ tu po raz pierwszy i odtad kolejne prawne regu-
lacje w zakresie ochrony bgda zawieraly takie odniesienia.

W czasie dzialan wojennych w trakcie II wojny $wiatowej konserwatorstwo w Polsce formalnie nie
istniato, jednak, jak wiele innych dziatan, zeszlo w jakim$ stopniu do podziemia, ktére pozostawito §lady

2 K. Kristinsen, Migdzy racjonalizmem a romantyzmem: zarzadzanie dziedzictwem archeologicznym w latach 1990-tych,
[w:] Z. Kobylinski (red.), Ochrona dziedzictwa archeologicznego w Europie, Warszawa 1998, s. 49.

? Dekret Rady Regencyijnej z dnia 31 pazdziernika 1918 roku o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, Dziennik Praw Pan-
stwa Polskiego z dnia 8.11.1918 roku Nr 16, poz. 36; J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, t. I,
Krakow 2001, s. 79.

* Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 roku o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, Dziennik Praw Pan-
stwa Polskiego z dnia 8.11.1918 roku Nr 16, poz. 36, art. 11.

3 J. Remer, Trzydziestolecie konserwatorstwa polskiego, Ochrona Zabytkéw, R. 1(1948), nr 1, s. 37.

8 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami, Dz.U. z dnia 14 marca
1928 roku Nr 29, poz. 265.

7 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 roku o ochronie débr kultury i o muzeach, Dz.U. 1962 Nr 10, poz. 48.

8 J. Remer, dz. cyt., s. 39-40.
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praktyczne tych przedsigwzieé. Na biezaco rejestrowano rozmiar strat, zniszczen i dzialan grabiezczych.
Juz wowczas przygotowywano plany restauracji i odbudowy zniszczonych zabytkowych budowli po za-
konczeniu dziatan wojennych oraz po zabezpieczeniu w mozliwym zakresie zbioréw i zabytkow’.

Po zakonczeniu I wojny swiatowej konieczne okazaty si¢ dziatania polegajace na podejmowaniu ko-
lejnych regulacji zwigzanych z aktami prawnymi odnoszacymi si¢ do ochrony zabytkéw. Byty one po-
dejmowane w Polsce, ale takze powstajace liczne organizacje mi¢edzynarodowe miaty w swoich zadaniach
rowniez ochrong¢ zabytkdw. Taka jednostka byla migdzy innymi Organizacja Naroddw Zjednoczonych,
zawierajaca wyspecjalizowana jednostke do spraw oswiaty, nauki i kultury UNESCO, Rada Europy czy
Europejska Wspolnota Gospodarcza.

W krajach Europy Srodkowej po II wojnie $wiatowej, gtéwnie w latach 1945-1989, w zwigzku z pa-
nujacym ustrojem politycznym i izolacja przed Europa Zachodnia, ochrona zabytkdéw, w tym archeolo-
gicznych, zorganizowana zostata w sposob wiasciwy dla tego obszaru i czasu. Owczesna centralizacja
polityczna wptyneta na centralne zarzadzanie we wszelkich dziedzinach, a ochrona zabytkéw nie byta
wyjatkiem; prowadzono ja we wspdlnym interesie obywateli.

Kolejne zmiany, do ktérych doszto w Europie Srodkowej w latach 1989—1990, a wigc tzw. przetom
polityczny, ustrojowy, spoteczno-gospodarczy, doprowadzity do pojawienia si¢ nowych mozliwosci mig-
dzy innymi w zakresie zarzadzania dziedzictwem kulturowym. Kolejna istotna refleksja dotyczaca dzie-
dzictwa archeologicznego to ugruntowywanie swiadomosci, ze jest nieodnawialnym i nieodtwarzalnym
zasobem przesztosci, ze archeologiczne badania wykopaliskowe niszcza je bezpowrotnie. Zaczeto do-
strzega¢ wszelkie zagrozenia, zar6wno pochodzenia naturalnego, jak i antropogenicznego, w tym zewnetrz-
ne, jak i wewnetrzne. Skupiano si¢ na kwestiach typowo technicznych, dotyczacych na przyktad doskona-
lenia metod restauracji zabytkdw, oceny ich autentycznosci czy rekonstrukeji z ich wykorzystaniem.

Wszystkie te zjawiska i procesy oraz rozwdj ekonomiczny i gospodarczy Europy pokazywaly, ze tak-
ze na gruncie systemu ochrony zabytkdw konieczne sa dalsze zmiany. Obserwujemy je zasadniczo pod
koniec XX wieku w zwiazku z rozwojem roznorodnych dyscyplin naukowych badajacych przesztos¢.
Uznano, ze ochronie powinny podlega¢ nie tylko same zabytki, ale tez ich bezposrednie otoczenie, kon-
tekst. Laczyto sie to ze Swiadomos$cia ogromnego znaczenia dziedzictwa dla wlasciwego odczytania sen-
sow kulturowych pozostatosci. Coraz wigcej uwagi poswigcano zagadnieniom szeroko rozumianej ochro-
ny dziedzictwa kulturowego, w tym dziedzictwa archeologicznego oraz krajobrazu kulturowego.
Powstawac zaczety, obok tradycyjnych muzedw, muzea na wolnym powietrzu, rezerwaty, majace na celu
ochrone zabytkoéw in situ oraz mozliwos¢ szerokiej prezentacji i wizualizacji przesztosci za ich pomoca.
Nowe pojmowanie kontekstu i jego wagi wptyneto na zmiang zasad ekspozycji muzealnych. Zaczgto pie-
czolowicie odtwarza¢ pierwotne usytuowanie pozostatosci materialnych, przyblizajac w ten sposob
wspotczesnym pokoleniom ich funkcje i znaczenie dla ich dawnych uzytkownikow. Zmiany te objety nie
tylko praktyczne dziatania w zakresie przyblizania przesztosci, ale rowniez widoczne sa we wprowadza-
niu coraz bardziej specjalistycznych aktéw prawnych — zaréwno na gruncie prawa krajowego, jak i mig-
dzynarodowego. Konwencje, ustawy, karty ochrony zaczgty obejmowacé nie tylko zabytki, budowle, ale na
réwni z nimi krajobraz kulturowy, nazwy geograficzne, jak i miasta historyczne'’.

W Polsce istnieje pojecie zardwno ochrony, jak i opieki nad zabytkami; obydwa we wzajemnym po-
wiazaniu. Wspolczesnie coraz powszechniejsze sa poglady, Zze nowoczesna ochrona i opieka nad dziedzic-
twem powinna i$¢ w parze z umiejetnym zarzadzaniem i ciggltym poszukiwaniem kompromisu pomig¢dzy
szeroko rozumianym konserwatorstwem a potrzebami spolecznymi, dyktowanymi obecnie w znacznym
stopniu przez kultur¢ masowa.

W Polsce, po trwajacych wiele lat pracach, uchwalono w dnia 23 lipca 2003 roku ustawe o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami''. Zakonczony zostat w ten sposob wieloletni proces legislacyjny majacy
na celu stworzenie przepisow regulujacych kwestie ochrony zabytkéw na miare potrzeb wynikajacych
z wyzwan stawianych przez wspoétczesnosé. Podobne przemiany miaty miejsce w innych krajach Europy

% Szerzej na ten temat: J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, t. I, Krakow 2001, s. 110-124.

197, Purchla, Dziedzictwo a transformacja. Strategiczne cele polityki panstwa w sferze ochrony zabytkéw — doswiadczenie
Polski, [w:] G. Czubek, P. Kosiewski (red.), Dobra kultury i problemy wtasnosci. Doswiadczenia Europy Srodkowej po 1989
roku, Warszawa 2005, s. 11.

! Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 roku, Dz.U. 2003 Nr 162, poz. 1568.
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Srodkowej. Ustawa ta, jak i Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej to dwa dokumenty regulujace ochrone
dziedzictwa kulturowego, w tym archeologicznego w Polsce.

Polska ratyfikowala konwencje migdzynarodowe, karty, jednak najwazniejszym dokumentem, na mo-
cy ktorego dziataja wszystkie instytucje w Polsce majace za zadanie chroni¢ dziedzictwo, jest ustawa
z 2003 roku.

W odniesieniu do dziatan ochronnych takze pojawiaja si¢ réznorodnie formutowane definicje. Przy-
ktadowo, wedtug K. Jazdzewskiego ochrona zabytkdw jest aktem swiadomego i zorganizowanego prze-
ciwstawiania sie najrézniejszym rodzajom zagrozenia dobr kultury'*. Generalnie w okresie przed 1989 ro-
kiem znaczenie pojecia ochrony zabytkow bylo szerokie i obejmowato wszelkie znane 6wczesnie dzialania
majace na celu zachowanie zabytkéw w dobrym stanie.

2. Zabytki, dziedzictwo kulturowe, dziedzictwo archeologiczne

W literaturze przedmiotu oraz w przepisach prawnych pojawiajg si¢ roznorodne, ztozone definicje zabyt-
ku (wraz z jego kategoriami), dziedzictwa kulturowego czy kulturalnego, dziedzictwa archeologicznego,
a takze pojecia krajobrazu kulturowego czy parku kulturowego.

Problemy terminologiczne dotyczace okreslenia materii ochrony zarysowaty si¢ wyraznie po Il wojnie
swiatowej. To poszczegdlne akty prawne migdzynarodowe uksztattowaty ich rozumienie i zastosowanie.
Zacznijmy od terminu obecnie powszechnie stosowanego, a mianowicie dziedzictwa. To Konwencja
o ochronie dobr kulturalnych na wypadek konfliktu zbrojnego z dnia 14 maja 1954 roku'® zawiera pierwsza
0golna definicj¢ dobr kulturalnych. Ma ona charakter enumeratywny i obejmuje takze to, co rozumiemy
jako stanowiska archeologiczne i przedmioty o znaczeniu archeologicznym. Zgodnie z nig uwaza si¢ za
dobra kulturalne, bez wzgledu na ich pochodzenie oraz na osobe ich wlasciciela:

a) dobra ruchome lub nieruchome, ktore posiadajq wielkq wage dla dziedzictwa kulturalnego narodu,
na przyktad zabytki architektury, sztuki lub historii, zarowno religijne, jak swieckie; stanowiska ar-
cheologiczne; zespoly budowlane posiadajqce jako takie znaczenie historyczne lub artystyczne;
dzieta sztuki, rekopisy, ksiqzki i inne przedmioty o znaczeniu artystycznym, historycznym lub ar-
cheologicznym, jak rowniez zbiory naukowe i powazne zbiory ksiqzek, archiwaliow lub reprodukcji
wyzej okreslonych dobr;

b) gmachy, ktorych zasadniczym i stosowanym w praktyce przeznaczeniem jest przechowywanie lub
wystawianie dobr kulturalnych ruchomych, okreslonych pod lit. a), na przyklad muzea, wielkie bi-
blioteki, sktadnice archiwalne, jak rowniez schrony majgce na celu przechowywanie w razie kon-
fliktu zbrojnego, dobr kulturalnych ruchomych, okreslonych pod lit. a);

c) oSrodki obejmujqce znaczng ilos¢ dobr kulturalnych okreslonych pod lit. a) i b).

Podobnie Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z dnia

16 listopada 1972 roku'* jest istotna ze wzgledu na rozréznienie dwdch kategorii dziedzictwa: kulturalnego
i naturalnego oraz wprowadzenie tych poje¢ do terminologii archeologicznej. Dziedzictwem kulturalnym sa:

a) zabytki: dzieta architektury, dzieta monumentalnej rzezby i malarstwa, elementy i budowle o cha-
rakterze archeologicznym, napisy, groty i zgrupowania tych elementow, majgce wyjgtkowq po-
wszechng wartos¢ z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki,

b) zespoly: budowli oddzielnych lub tgcznych, ktore ze wzgledu na swq architekture, jednolitos¢ lub
zespolenie z krajobrazem majg wyjgtkowg powszechng wartoS¢ z punktu widzenia historii, sztuki
Tub nauki,

c) miejsca zabytkowe. dziela czlowieka lub wspolne dziela czlowieka i przyrody, jak rowniez strefy,
a takze stanowiska archeologiczne, majgce wyjqtkowg powszechng wartos¢ z punktu widzenia hi-
storycznego, estetycznego, etnologicznego lub antropologicznego.

12 K. Jazdzewski, Ochrona zabytkow archeologicznych. Zarys historyczny, Warszawa 1966, s. 13—14.

13 Konwencja o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z Regulaminem wykonawczym do tej Konwen-
cji oraz Protokot o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisana w Hadze w dniu 14 maja 1954 roku, Dz.U.
1957 Nr 46, poz. 212.

' Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z dnia 16 listopada 1972 roku, Dz.U.
1976 Nr 32, poz. 190.
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Po 1989 roku dostrzec mozna zmiany w dziedzinie ochrony zabytkdw, w tym odnoszace si¢ do termi-
nologii. W krajach Europy Srodkowej zmiany wynikaty miedzy innymi ze zmian systemu politycznego,
a takze zmiany struktury wlasnosci (wlasnos¢ prywatna zaczgta mie¢ wigksze znaczenie), wzrostu liczby
inwestycji prywatnych.

Mimo upowszechniania si¢ coraz bardziej terminu dziedzictwo, zwlaszcza w §rodowiskach akademic-
kich, to w aktach prawnych w Polsce prym wiedzie pojgcie zabytek. Rozumiane jest ono szeroko jako
Swiadectwo przesztosci i dziatalnosci ludzkiej, identyfikujgce spoteczenstwo historycznie, kulturalnie,
a czesto, choé¢ nie zawsze, réwniez politycznie .

Obecnie obowigzujaca w Polsce ustawa o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami postuguje si¢
rowniez pojeciem zabytek. Zgodnie z zawartg tam definicja zabytek to nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma,
ich czesci lub zespoly, bedgce dzietem czlowieka lub zwiqzane z jego dziatalnosciq i stanowigce swiadec-
two minionej epoki bqgdz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posia-
dang warto$¢ historyczng, artystyczng lub naukowq'®. Podkreslenia wymaga fakt, ze w ustawie o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami, obok ogolnej definicji zabytku oraz definicji zabytku ruchomego i nie-
ruchomego, wyraznie wyodrebniono definicje zabytku archeologicznego, ktorym jest zabytek nieruchomy,
bedgcy powierzchniowq, podziemng lub podwodng pozostatoSciq egzystencji i dziatalnosci czlowieka,
ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujgcych sie w nich wytworow bqdz ich sladow albo zabytek
ruchomy bedqgcy tym wytworem' . Uklady przestrzenne zabytkéw archeologicznych nosza nazwe stano-
wisk archeologicznych, jednak ustawa nie zawiera tego okreslenia. Sami archeolodzy maja niekiedy pro-
blem ze zdefiniowaniem stanowiska archeologicznego. Wprowadzenie pojegcia zabytek archeologiczny
nastgpito w tej ustawie po raz pierwszy. We wczesniejszych polskich aktach prawnych z tego zakresu brak
byto analogicznych uregulowan. W przypadku pozostatosci archeologicznych, w odréznieniu od zabytku
rozumianego ogodlnie, brak jednak odniesienia do wartosci historycznej, artystycznej i naukowej takich
znalezisk. Wynika to z faktu, iz zabytek archeologiczny jest szczegdlng forma zabytku w ogole, a zatem
w odniesieniu do niego mozna odpowiednio stosowaé definicje (i zasady prawne) dotyczace zabytku
w szerokim rozumieniu'®.

W Polsce w naukowej literaturze archeologicznej zabytki przedhistoryczne zdefiniowat J. Kostrzew-
ski'®, ktéry pisat: jako zabytki przedhistoryczne okreslamy nie tylko przedmioty ruchome, wykonane przez
cztowieka przedhistorycznego, a wiec jego narzedzia, ozdoby, naczynia, sprzety, dzieta sztuki czy zabytki
kultu religijnego, lecz takze przedmioty nieruchome przezen pozostawione, jak szczqtki pojedynczych bu-
dowli lub calych osad, groby i cmentarzyska, twierdze (grody), mosty, drogi, kopalnie i piece hutnicze,
a dalej pisze: zaliczamy tu tez uzytkowane przez czlowieka przedhistorycznego jaskinie i schroniska skal-
ne, przygotowywane przez niego surowce (bryly krzemienia czy bursztynu), placki miedzi (brqzu czy zela-
za) pozostate po nich odpadki uczt (kosci zwierzece), hodowane przezen zboza, warzywa lub owoce, dalej
szezqtki roslin czy owocow dziko rosngceych, jakie zbieral, a nawet wegle z palonych przez niego ognisk.

Terminem kompatybilnym z pojgciem zabytek jest pojecie dziedzictwo kulturowe, dziedzictwo kultu-
ralne. Dziedzictwo (patrimonium — tac.) to doslownie ojcowizna, co$ odziedziczonego po przodkach,
w sensie nasze dziedzictwo. Zastanawiajgc si¢ nad réznicg migdzy tymi okresleniami, mozna najogolnie;j
wskazaé na to, ze zabytki to zasadniczo przedmioty materialne, natomiast dziedzictwo stanowi wszystko
to, co nas otacza i ma znaczenie, warto$¢ w danej kulturze czy spoteczenstwie, a wigc nie stanowi go je-
dynie wymiar materialny. Cytujac za Janem Pruszynskim: choé w jego skiad [dziedzictwa] wchodzq nie-
ktore obiekty pochodzqce z przesztosci, bedgce uprzednio wlasnoscig indywidualnych osob i wspolnot
etnicznych, narodowych lub wyznaniowych, stanowi przede wszystkim synteze rzeczy, wierzen, zwyczajow
i obyczajow, prawd, przeklamar i przesqdéw®. Dziedzictwo to zaséb rzeczy nieruchomych i ruchomych
wraz ze zwigzanymi z nim wartoSciami duchowymi, zjawiskami historycznymi i obyczajowymi uznawany

13 J. Pruszynski, dz. cyt., s. 74.

16 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 roku, Dz.U. 2003 Nr 162, poz. 1568, art. 3
pkt 1; M. Drela, Wtasnos$¢ zabytkéw, Warszawa 2006, s. 41-88.

7 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 roku, Dz.U. 2003 Nr 162, poz. 1568, art. 3
pkt 4.

8 M. Drela, dz. cyt., s. 88-99.

19 J. Kostrzewski, Zagadnienie cigglo$ci zaludnienia ziem polskich w pradziejach (od pot. II tysiaclecia p.n.e. do wezesnego
sredniowiecza), Poznan, 1961.

20 J. Pruszyhski, dz. cyt., s. 46.



12 Danuta Minta-Tworzowska

za godny ochrony prawnej dla dobra spoleczenstwa i jego rozwoju oraz przekazania nastepnym pokole-
niom, z uwagi na zrozumiate i akceptowane wartosci historyczne, patriotyczne, religijne, naukowe i arty-
styczne, majgce znaczenie dla tozsamosci i cigglosci rozwoju politycznego, spolecznego i kulturalnego,
dowodzenia prawd i upamigtniania wydarzen historycznych, kultywowania poczucia pigkna i wspolnoty
cywilizacyjnej”'.

Wyrdznia si¢ zasadniczo dwa rozumienia pojecia dziedzictwo w znaczeniu szerszym (sensu largo)
i wezszym (sensu stricte). Dziedzictwo w wezszym znaczeniu odnosi si¢ do dziedzictwa danego narodu
(narodéw — w przypadku panstw ztozonych) i polega na uprzywilejowanym traktowaniu ochrony dzie-
dzictwa tego narodu (narodéw), ktéry sprawuje zwierzchniag wladze w panstwie. Definicja szeroka dzie-
dzictwa kulturowego wykracza poza ten zakres. Przedmiotem ochrony jest w tym przypadku dorobek nie
tylko dziedzictwa zwierzchniego narodu, ale wszystkich narodowosci i kultur, ktore zajmuja lub zajmowa-
ly w przesztosci okreslone terytorium. To pojecie stanowi element taczacy i wspolng plaszezyzne miedzy-
narodowych porozumien w zakresie ochrony dziedzictwa przesztosci.

W sktad dziedzictwa kulturowego wchodzi dziedzictwo archeologiczne jako jego szczegolny rodzaj.
Kwestie ochrony tegoz dziedzictwa reguluje szereg ustaw i konwencji, w tym Europejska konwencja
o ochronie dziedzictwa archeologicznego z la Valetta z 1992 roku, ratyfikowana przez Polske w 1996.
O ich przestrzeganie dbaja instytucje powotane w celu ochrony dziedzictwa archeologicznego. Samo po-
jecie dziedzictwa archeologicznego na gruncie srodkowoeuropejskim zaistniato w latach 90. XX wieku.
W Europejskiej konwencji o ochronie dziedzictwa archeologicznego okre$lono je jako wszelkie pozostato-
Sci, obiekty i jakiekolwiek inne slady ludzkosci z minionych epok. Preambula do tego dokumentu zawiera
konstatacj¢, ze dziedzictwo to ma znaczenie zasadnicze dla wiedzy o historii ludzkosci [...] jako Zrodto
zbiorowej pamieci europejskiej i jako instrument dla badan historycznych i naukowych. Z kolei Miedzyna-
rodowa Karta Ochrony we Wprowadzeniu wskazuje, ze dziedzictwo archeologiczne stanowi podstawowe
Swiadectwo dziatalnosci cztowieka w przesziosci. Wskazuje na ochrone i zarzqdzanie nim, aby umozliwié¢
archeologom i innym naukowcom jego badanie i interpretacje w imieniu i dla dobra obecnych i przyszlych
pokolen, poniewaz poznanie i zrozumienie poczqtkow i rozwoju spoteczenstw ludzkich ma fundamentalne
znaczenie dla identyfikacji kulturowych i spolecznych korzeni ludzkosci™.

Tak wigc wspotczesne rozumienie dziedzictwa (kulturowego) jako podstawowego zrodia wiedzy
0 przesztosci przypisuje mu, jako istotny element, budowanie i podtrzymywanie tozsamos$ci zbiorowej
oraz znaczenie dla rozwoju kulturowego i ekonomicznego panstw.

W Polsce pojecie dziedzictwa w brzmieniu dziedzictwo kulturalne, dziedzictwo narodowe, dobra kul-
tury, bez podania ich definicji, pojawia si¢ w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, najwazniejszym akcie
prawnym?>.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze wspdlczesnie dziedzictwo archeologiczne rozumiane jest jako
wszelkie znajdujace si¢ aktualnie na ziemi, pod ziemig lub pod woda, zardwno ruchome, jak i nieruchome,
materialne Slady egzystencji 1 aktywnosci (tworczej i destrukcyjnej) cztowieka, trwale wylaczone z funk-
cjonowania w systemie spoteczno-kulturowym.

3. Dziedzictwo odzyskane

Odzyskiwanie dziedzictwa i odzyskiwanie przesztosci staty si¢ charakterystycznym rysem naszych cza-
sow. Przeszlo$¢ nigdy nie odeszta, lecz jest immanentng cze$cia wspodtczesnosci, w ktdérej funkcjonuje;
podobnie dziedzictwo stanowigce spuscizne po tejze przesziosci, zardwno w postaci jego materialnych
reliktdw, jak i niematerialnych wartosci. Szczegdlnym rodzajem dziedzictwa jest dziedzictwo archeolo-
giczne. Ma ono szereg waloréw, z ktérych wynikajg jego wartosci spoteczno-kulturowe oraz mozliwosé
jego wykorzystania: (a) jest ono zrodlem wiedzy o przesztosci, (b) jest zrodtem tozsamosci zbiorowe;,
odwotujacym sie do przesztosci grup spoteczno-kulturowych czy narodéw, (c) jest elementem wspomaga-

21 .
Tamze, s. 50.
22 1. Skrzydto-Niznik, P. Dobosz, Prawne problemy procesu inwestycyjno-budowlanego i konserwatorskiego, Krakéw 2002,
s. 254-255.
2 Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku, Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483.
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jacym rozwéj kulturalny i ekonomiczny wspétczesnych spoleczenstw”*. Nasilenie sie proceséw industria-
lizacyjnych, zwigzanych z rozwojem i intensywng przebudowg Polski, oraz rosnace zagrozenie zniszcze-
nia nieodnawialnego zasobu, jakim jest dziedzictwo archeologiczne, rodzi duze wyzwania. Trzeba za
wszelka cene ochroni¢ owo dziedzictwo, ktére w przeciwnym razie zostanie bezpowrotnie zniszczone
i niemozliwe juz bedzie jego odzyskanie. Ow imperatyw ochrony znajduje swe uzasadnienic w wyzej
wymienionych wartosciach, jakie przypisuje si¢ dziedzictwu archeologicznemu. Potrzebna jest wigc nam
przesztos¢ 1 jej relikty w aspekcie materialnym, by$my mogli je chroni¢ dla przysztych pokolen oraz za-
rzadza¢ nimi w racjonalny i zrGwnowazony sposob. Dziedzictwo archeologiczne jako zaséb nieodnawial-
ny podlega ochronie. Wieloaspektowo$¢ dziedzictwa sprawia jednak, iz pod uwage winny by¢ brane rozne
podejscia do jego ochrony i wykorzystania, nie za§ ograniczone do jednej opcji (archeologicznej, nauko-
wej). Aczkolwiek konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego definiuje dziedzictwo kulturowe
jako zrodlo europejskiej pamieci zbiorowej, w tak szerokim pojeciu kluczowa role spetnia ochrona i za-
rzadzanie dziedzictwem kulturowym na poziomie lokalnym. Wymaga to od wiladz panstwowych, w szcze-
gdlnosci od instytucji zobligowanych do podejmowania dzialan w zakresie ochrony dziedzictwa, nowej
strategii postepowania. Osoby zajmujace si¢ ochrong dziedzictwa musza posiada¢ wiedzg i umiejetnosci
z ekonomii, teorii zarzgdzania, marketingu, a takze prawa i administracji publicznej. Ta nowa strategia ma
by¢ nieobcigzona nacjonalizmem kulturalnym, jednak powinna silnie akcentowaé kwestie tozsamosci,
indywidualnej tradycji i rodzimosci poszczegélnych kultur®.

Z konwencji i ustaw dotyczacych ochrony dziedzictwa wynika jasno, ze nie mozna wszystkiego
z dziedzictwem uczynié, ale powinna by¢ wprowadzana strategia racjonalnego zarzadzania nim. Polega to
na podejsciu do dziedzictwa archeologicznego w taki sposob, aby uzyska¢ mozliwie jak najwigksza dtugo-
terminowa korzys$¢ dla obecnych pokolen, ale z zachowaniem mozliwosci spetniania przez dziedzictwo
archeologiczne réwniez potrzeb oraz aspiracji przyszlych pokolen. Wspotczesna doktryna konserwatorska
duzy nacisk kladzie na zachowanie zabytkow archeologicznych in situ, innymi stowy dazenie do jak naj-
lepszego zabezpieczenia sladéw przesztosci cztowieka w miejscu ich pierwotnego wystepowania (co po-
zostaje w zgodzie z Kartq lozanskq z 1990). Strategicznym celem ochrony dziedzictwa jest wspieranie
kluczowych dla tego obszaru zadan, obejmujacych nieinwazyjne badania archeologiczne, ewidencje
i inwentaryzacj¢ zabytkéw archeologicznych, opracowywanie i publikacje wynikow przeprowadzonych
badan archeologicznych. Podstawowa dla ochrony dziedzictwa archeologicznego zasada zrownowazone-
go rozwoju dopuszcza stosowanie metod inwazyjnych jedynie wowczas, gdy stanowisko archeologiczne
badz zabytek jest bezposrednio narazony na zniszczenie spowodowane dzialaniami cztowieka, a wigc
w przypadku badan ratowniczych.

W ostatnich latach nie tylko w Polsce, ale rowniez w calej Europie na ogromna skal¢ prowadzone sg
ratownicze badania wykopaliskowe zwigzane z licznymi inwestycjami budowlanymi, a takze budowa
sieci drog i autostrad. Obserwujemy tu pewien paradoks polegajacy na tym, ze w ramach wspdlczesnej
mysli konserwatorskiej, co sygnalizowano wyzej, jako priorytetowy cel wszystkich dziatan akcentuje si¢
trend zmierzajacy ku ochronie i konserwacji zapobiegawczej, majgcych na celu zachowanie autentyczno-
$ci i integralno$ci stanowisk, a podejmowane sa dzialania wrecz odwrotne, czyli prace wykopaliskowe.
Wykopaliska bowiem w nieunikniony sposdb prowadza do ich zniszczenia. Badania te s jednak koniecz-
ne, gdyz w przeciwnym razie stanowiska te zostalyby bezpowrotnie zniszczone, bez przeprowadzenia
badan naukowych, ktére pozwalaja na ich konserwacje poprzez zadokumentowanie oraz ratowanie w ten
sposob zagrozonego przez rozwoj infrastruktury dziedzictwa.

Z kwestia ochrony dziedzictwa nierozerwalnie potaczone s3 rowniez zasady jego udostepniania spote-
czenstwu, a takze publicznej ekspozycji. Dziedzictwo generalnie to wlasno$¢ publiczna. Rodzi to pytania
o wlasnos¢ dziedzictwa archeologicznego, mianowicie do kogo nalezy dziedzictwo i przesztos¢ badz czy-
ja jest wilasnoscig oraz kto ma prawo je interpretowac i okresla¢ jego znaczenie. Jest to pytanie takze
o0 jego rolg dla wspotczesnych ludzi. Oznacza to rowniez, Ze spoteczenstwo ma prawo by¢ informowane
na temat tego dziedzictwa w sposob jasny i zrozumialy, jednoczesnie za$ oparty na naukowych fundamen-
tach. U podstaw ochrony lezy wigc przede wszystkim popularyzacja i madra edukacja na temat dziedzic-

2* 7. Kobylinski, Teoretyczne podstawy konserwacji dziedzictwa archeologicznego, Warszawa 2001; tenze, Wiasno$é dzie-
dzictwa kulturowego, Warszawa 2009.
25 J. Purchla, dz. cyt.,s. 11.
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twa 1 jego wartosci. Tylko poprzez zwigckszanie wiedzy i swiadomosci w spoleczenstwie, dotyczacych
wartosci dziedzictwa archeologicznego, a takze koniecznosci jego ochrony, archeologia jest w stanie za-
angazowac w proces ochrony szersze kregi spoteczne z korzys$cia dla dziedzictwa kulturowego.
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