Wstep

Wszelki namyst nad tym, co niezauwazalne, jest zwielokrotnionym wyzwa-
niem. Pierwszym warunkiem jego realizacji jest zatrzymanie sie, aby dostrzec
to, co stalo sie niewidzialna czescia zycia, drugim natomiast — odnalezienie
metody i narzedzia, ktére zagwarantuja wtasciwe przeprowadzenie procesu
badawczego. Tym doswiadczeniem, niezwykle trudnym do skupienia na nim
uwagi, catkiem paradoksalnie pozostaje codziennos¢ i jej wymiary. Natural-
nos¢, uniwersalnosé, az w koncu rutyna, utrudniaja skupienie sie na odcie-
niach i wielowymiarowosci zycia codziennego. Jego monotonia, oczywistos¢,
nawet nuda, wydaja sie pozornie nieciekawymi, wrecz banalnymi zjawiskami,
niewartymi naukowych dociekan. Ta niezauwazalno$¢ codziennosci tymcza-
sem staje sie wyzwaniem — wymaga zatrzymania sie, skupienia na szczegéle,
uchwycenia tych momentéw, ktdére stanowia odrebne — a jednoczesnie kon-
struujace catos¢ — atomy, sktadajace sie na zycie. Zaangazowanie badawcze
wymaga powolnosci, o ktérej pisal Milan Kundera, cierpliwosci w wychwy-
tywaniu niuansow, odcieni, dostrzezenia wielowymiarowosci tam, gdzie na
pierwszy rzut oka wydaje sie jej nie by¢.

Wspoblczesna codziennosé wypelniona jest znakowoscia, jej pole seman-
tyczne jest wrecz nieograniczone. Dlatego tez dobrym narzedziem do jej
uchwycenia wydaje sie semiotyka, gwarantujaca rozpoznawanie i opisywanie
wszelkich odcieni codziennosci. Proces nieograniczonej semiozy, nadawania
oraz odkrywania znaczen, pozwala uzmystowic sobie wielo§¢ wymiarow tego,
co powszednie. Roch Sulima, wybitny polski badacz, antropolog codziennosci,
pisze:

W kulturze wspoélczesnej rzeczy podlegaja wzmozonej semiozie, staja sie znakami.
Gwaltowna ,przemijalnos$¢” rzeczy, ktére odchodza (jak samochdd syrena) albo
przychodza (jak telefon komdrkowy), w sposéb ,epidemiczny” nadaje dynamiki
wspoétczesnemu dyskursowi kulturowemu'.

Mozna przyjaé, ze codziennos¢ — a wiec doswiadczenie bedace udziatem
kazdego uczestnika kultury — stala sie przedmiotem zainteresowan semiologii
i semiotyki stosunkowo dawno. Wspomnie¢ tu nalezy o tropieniu codzien-
nych mieszczanskich mitéw przez Rolanda Barthes’a, zapoczatkowanym juz
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w drugiej polowie lat 50. XX wieku; do tradycji tej nalezy réwniez Umberto
Eco, ktorego kwintesencje namystu nad codziennoscia odnalez¢ mozna w Se-
miologii zycia codziennego, wydanej po raz pierwszy w latach 70. minionego
stulecia. Jednoczesnie nieustannie daje o sobie zna¢ — powracajacy co jakis
czas w mysli semiologicznej — problem objecia refleksja nauki o znakach
tego, co zmystowe, cielesne, pozawerbalne i nieujezykowione, a wigc obszaru,
ktory bez watpienia jest udziatem kazdego cztowieka w jego codziennosci.

Préba zatrzymania sie oraz pochylenia nad zmianami, specyfika, ale row-
niez trwaloscia i znakowymi kontekstami codziennosci, byta ogélnopolska
konferencja, ktéra odbyta sie 25-26 maja 2017 roku w Instytucie Kulturoznaw-
stwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Na niniejszy tom
skladaja sie artykuly powstate na podstawie referatow i prezentacji wygloszo-
nych przez jej uczestnikow — badaczy zwiazanych z osrodkami naukowymi
w Polsce.

Specyfika tekstow zawartych w tomie zwraca uwage na, a nawet podkresla,
wielowymiarowos¢ codziennosci oraz eksponuje adekwatnos¢ semiotyczne-
go dyskursu w jej badaniu. Pierwsza cze$¢ monografii, na ktora skladaja sie
artykuly Zbigniewa Klocha i Bogustawa Zylki, mozna uznaé nie tylko za teo-
retyczny wstep do podejmowanych w dalszej czesci analiz, ale takze przyktad
aktualnosci rozwazan uznawanych juz za wpisujace sie w tradycje koncepcji
klasykow semiotyki — przedstawicieli szkoly tartusko-moskiewskiej. Marek
Kazmierczak, na poziomie empirycznym, wykazuje, w jaki sposoéb za pomoca
semiotycznych narzedzi mozna rozpoznawac fenomen Facebooka. Kolejny
artykul skladajacy sie na te czes¢ — Anny Grzegorczyk — niejako uzupelnia
podjete wczesniej rozwazania poprzez wprowadzenie do dyskursu codzien-
nosci kategorii metafizycznych i religijnych.

Druga czes¢ tomu stanowia teksty, dla ktérych punktem wyjscia jest bez-
posrednie odniesienie do codziennosci, na ktéra skladaja sie m.in. przestrzen —
ten temat podejmuja Malgorzata Nieszczerzewska oraz Malgorzata Abassy,
reklamy — Marcin Napiérkowski, przedmioty — Karolina Kulpa, sytuacje — To-
masz Nakoneczny i powszechnie rozpoznawalne znaki — Anna Kapuscinska
i Lidia Pasik. To w nich autorzy poszukuja m.in. aktualnosci problematyki
podjetej w Mitologiach przez Rolanda Barthes’a, konfrontujac ja z dzisiejszymi
kulturowymi fenomenami.

Ostatnia cze$¢ tomu ma charakter dwuwymiarowy — jest nie tylko préba
namystu nad codziennoscia, ale takze jej utrwaleniem, zakodowaniem w re-
prezentacjach artystycznych. Obszar tych rozwazan jest rownie szeroki — od
zmystowego doswiadczenia, o ktérym pisza Katarzyna Machtyl i Marta Ra-
koczy, przez reprezentacje artystyczne — omawia je Kazimierz Piotrowski, az
po swoiste pogranicze cielesno-zmyslowe, reprezentowane przez ruch - te
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kwestie podejmuja Agnieszka Bandura oraz Maciej Topolski. Na szczegol-
ne teksty kultury zwracaja uwage Filip Mazurkiewicz, dokonujacy analizy
codziennosci w tekscie, oraz Rafat Koschany i Agnieszka Kaczmarek — ana-
lizujacy filmowe proby kodowania codziennosci, zwracaja uwage przede
wszystkim na jej dramaty.

Codziennos$¢, pomimo swej powszechnosci, okazuje sie wyzwaniem nie
tylko egzystencjalnym, w ktére wpisany jest szereg doswiadczen — zaréwno
rutynowych, jak i tych niespodziewanych. Jest takze istotnym zadaniem na-
ukowym, wymagajacym odwotania sie do réznorodnych dyskurséw, umoz-
liwiajacych odnalezienie sie¢ w mglawicy znaczen.

Redaktorki tomu



